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O PROTAGONISMO DO OCIDENTE NO DEBATE DA ECONOMIA ANTIGA:

A INFLUENCIA DE KARL MARX NA OBRA DE MAX WEBER.

ALEXANDRE GALVAO CARVALHO"

O mundo intelectual de Weber toma de Marx as questdes que animam suas pesquisas e
0 objeto de estudo que eles definem: o capitalismo. Weber ndo limitou sua caracterizacéo da
modernidade ao modo de organizagdo das trocas e relacdes socioeconémicas, mas na sua
problemética ampliada do racionalismo ocidental (que se manifesta igualmente no
funcionamento da economia, nas institui¢des juridicas e politicas e nas ciéncias e formas de
arte), a influéncia de Marx esta presente. A racionalidade que Weber confere as sociedades
ocidentais contemporaneas esta estreitamente ligada a coisificacdo de todos os aspectos da
vida social. Portanto, entre a racionalizacdo de Weber e a alienacdo de Marx, a distancia ndo é
grande, pois nos dois casos, 0 que estd em jogo é a autonomizacdo dos campos construidos
pelas praticas humanas, no qual Marx privilegiava a divisdo do trabalho, sob a autoridade do
mercado, e Weber, a racionalizacdo da relacdo do homem com as diferentes esferas de acéo,
no qual cada esfera desenvolve uma légica de funcionamento que lhe € prépria (COLLIOT-
THELENE, 1995: 45-49).

Karl Marx e Max Weber qualificam o saber que pretendem praticar da forma bem
parecida: uma ciéncia real, para Marx; e uma ciéncia da realidade, para Weber. Como um dos
pioneiros na concepcao do que era especifico do mundo moderno, Marx, em seu debate com
os jovens hegelianos, foi levado a precisar os principios de um novo questionamento
histérico. Marx defendia um abandono deliberado de toda a questdo de sentido nas
metamorfoses do ser-no-mundo do homem, pois para ele a histdria trata de individuos reais,
de sua acdo e de suas condigdes materiais de vida, tais como sdo encontradas ou produzidas
pelas acdes dos homens. A realidade se apresenta ja estruturada pelas categorias que orientam
desde o inicio o caminho da investigacdo. As no¢Oes de forcas produtivas, relacdes sociais,
estruturas politicas e representacGes dao a essa realidade uma estrutura hierarquizada fixada
pela ordem das determinacBes causais. Weber é devedor de Marx pela ruptura com a
interpretacdo idealista dos fendmenos historicos. A sociologia weberiana devia a Marx o

estabelecimento um saber profano: saber das conexdes causais ligadas por préaticas, estruturas
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e formas de representacGes. Dessa forma, a oposicdo entre 0o monismo econdmico e o
pluralismo causal weberiano, tdo exaltado pelos comentadores, aparece como uma
divergéncia secundéria, quando se toma um projeto comum de compreensdo da historia que
tem como centro de interesse a atividade social dos homens (COLLIOT-THELENE, 1995:
51-64).

Nos Grundrisse der Kritik der Politischen Okonomie [Elementos fundamentais para a
critica da economia politica], escrito entre outubro de 1857 e maio de 1858, mas somente
publicados em 1939 e 1941, em Moscou, Marx, na Introducdo a uma critica da economia
politica, ao delimitar seu objeto, a producdo material, diferente de Adam Smith e Ricardo,
afirma que sua preocupacdo é a producdo dos individuos socialmente determinada. Em seu
modelo das relagdes de producdo de formacOes pré-capitalistas, no capitulo dos Grundrisse,
intitulado Formacgdes Econbmicas pré-capitalistas, Marx parte do pressuposto de que as
sociedades pré-capitalistas diferem das sociedades capitalistas porque naquelas o individuo se
relaciona com as condic¢des objetivas de seu trabalho como sua propriedade, configurando
uma unidade natural do trabalho com seus pressupostos objetivos. Tal unidade é vista por
Marx como uma relacdo espontanea — natural - e sua dissolucdo, que s6 é completada no
capitalismo, é um processo historico, no qual ha uma transformacéo das relacdes do individuo
com a comunidade, uma individualizacdo, sendo a troca um dos agentes dessa
individualizac&o.

A propriedade, neste contexto, originalmente significa o comportamento do ser
humano em relacdo as suas condi¢Bes naturais de producdo como pertencentes a ele, como
condicBes pressupostas com a sua propria existéncia. O ser humano se relaciona com as
condigdes naturais de producdo de duas formas: primeiro como membro de uma comunidade,
gue em sua forma original € um sistema tribal e segundo por seu comportamento em relacdo a
terra, mediado pela comunidade, como propriedade comunitaria sua e como posse individual.
A propriedade significa, portanto, pertencer a uma comunidade, com existéncia subjetiva e
objetiva dentro dela (MARX, 2011: 651). A propriedade é o comportamento do individuo
(que se reproduz) que trabalha (que produz) em relacdo as condi¢des de sua produgdo ou
reproducdo como condi¢fes que sdo suas. Por isso a propriedade terd formas distintas,
segundo as condicGes dessa produgdo, em um modo de producdo determinado. Nas distintas
formas de propriedade nas sociedades pré-capitalistas, a finalidade do trabalho néo ¢ a criacdo

de valor, mas a conservacdo do proprietario singular e de sua familia, bem como da
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comunidade como um todo. Estas formas, advindas das sociedades tribais, sdo definidas por
Marx como asiatica, eslava, antiga e germanica. Investiguemos mais de perto as formas
asiaticas e antigas.

Na forma oriental, a propriedade sé existe como propriedade comunitaria, 0 membro
individual enquanto tal é somente possuidor, hereditario ou ndo, de uma parte particular como
membro imediato da comunidade. Existe s6 comunidade coletiva, e s6 posse privada, sendo
modificada historicamente de forma muito desigual, dependendo se o trabalho é realizado
isoladamente pelo possuidor privado ou determinado pela comunidade ou pela unidade
pairando acima da comunidade particular, que se situa acima de todas essas pequenas
comunidades, que aparece como 0 proprietario supremo ou o Unico proprietario, sendo o
déspota o proprietario real e o pressuposto real da propriedade comunitaria. Com isso, 0
produto excedente pertence a coletividade, extraido por meio do tributo ou no trabalho
coletivo para a glorificacdo da unidade, em parte do déspota real, em parte do ente imaginario
do clé, do deus determinado legalmente em raz&o da apropriagéo real pelo trabalho (MARX,
2011: 628-630).

Na segunda forma de propriedade, relacionada com as sociedades greco-romanas, 0
solo é ocupado pela comunidade, € solo romano (Marx se voltou prioritariamente para a
sociedade romana); uma parte continua sendo da comunidade, outra parte € repartida e cada
parcela do solo é romana pelo fato de ser a propriedade privada, o dominio de um cidadéo, a
cota que lhe pertence. Ser membro da comunidade continua sendo aqui pressuposto para a
apropriacdo de terras, mas, como membro da comunidade, o individuo singular é proprietario
privado. Como a comunidade (Estado) é aqui o pressuposto da propriedade da terra — i.e., da
relacdo do sujeito trabalhador com os pressupostos naturais do trabalho como pertencentes a
ele —, esse pertencimento, no entanto, € mediado pelo seu ser como membro do Estado
(MARX, 2011: 635-636).

Segundo Marx, a historia da antiguidade classica € a histéria das cidades fundadas na
propriedade da terra e na agricultura, é a sede ja constituida das pessoas do campo. O campo
aparece como territorio da cidade e a guerra constitui a grande tarefa conjunta e a
comunidade, composta de familias, organiza-se de inicio como comunidade guerreira, sendo
essa uma das condigbes de sua existéncia como proprietéria, concentrada na cidade. A
propriedade comunitaria — como propriedade do Estado, ager publicus — é separada aqui da
propriedade privada. Nas formacdes asiaticas propriamente ditas ha uma espécie de unidade
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indiferente de cidade e campo, e as cidades formaram-se, ao lado desses povoados, apenas em
pontos especialmente favordveis ao comércio exterior; ou onde o chefe de Estado e seus
satrapas trocavam sua renda (produto excedente) por trabalho (MARX, 2011: 631-633).

Além disso, as formacgdes greco-romanas caracterizam-se pela preservacdo da
igualdade entre seus camponeses autossuficientes livres e o trabalho proprio como condicgéo
da continuidade de sua propriedade. A aquisi¢do de riqueza ndo é o objetivo central dos
individuos, mas a autoconservagdo, sua préopria reproducdo como membro da comunidade,
como proprietario do lote de terra e, nessa qualidade, como um membro da comunai, como
camponeses autossuficientes, cujo tempo excedente pertence justamente a comuna, ao servico
militar.

Tanto no Ocidente como no Oriente a propriedade da terra e a agricultura constituem a
base da ordem econdmica, contudo a forma asidtica se mantém com mais tenacidade,
resistindo mais as mudancas historicas em virtude da unidade entre agricultura e manufatura e
pela auséncia de autonomia do individuo em relacdo a comunidade. No Ocidente, onde ja
existe a separacdo entre os membros da comunidade como proprietarios privados de si
mesmos como comunidade urbana e proprietarios de territorio urbano, ja estdo dadas as
condicdes pelas quais o individuo singular pode perder sua propriedade, i.e., a rela¢do dupla
que o torna cidadao igual aos demais, membro da comunidade, e que o torna proprietario. Na
forma oriental, essa perda dificilmente é possivel, exceto por influéncias completamente
externas, uma vez que o membro singular da comunidade jamais entra em uma relacéo livre
com ela, e pela qual ele possa perder seu vinculo (objetivo, econémico com a comunidade).
Ele é enraizado. Por outro lado, isso depende também da associacdo entre manufatura e
agricultura, entre cidade (o povoado) e campo. Entre os antigos, principalmente os romanos, a
manufatura ja aparece como corrupc¢do (negdcio de libertos, clientes, estrangeiros) etc. Esse
desenvolvimento do trabalho produtivo, que necessariamente resulta do intercambio com
estrangeiros, escravos, do desejo de trocar o produto excedente etc., dissolve o modo de
producéo sobre o qual a comunidade se baseia (MARX, 2011: 655-656).

A unidade entre a comunidade e a propriedade ou o comportamento em relagdo as
condicBes objetivas da produgdo como existéncia natural tem sua realidade viva em um modo
de producéo determinado, que se traduz como comportamento dos individuos uns em relacéo
aos outros, ou como seu comportamento determinado em relagdo a natureza inorganica. O

conceito de modo de producédo € uma articulagé@o historicamente dada das forcas produtivas e
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as relacGes de producdo que lhes correspondem. Muitos dos equivocos e confusdes das
interpretagdes acerca do conceito marxiano de modo de producdo advém da leitura do
Prefacio a contribuicdo a critica da Economia Politica, escrito em 1859, e publicado no
mesmo ano, no qual Marx designa na formacdo econémica da sociedade 0 modo de producéo
asiatico, o antigo, o feudal e 0 moderno burgués, sendo este a ultima forma antag6nica do
processo social de producdo (MARX, 1977: 302). Este texto, amplamente difundido,
contribuiu para o entendimento equivocado de um evolucionismo linear do desenvolvimento
dos modos de producdo ao longo da historia.

Marx busca estabelecer em sua analise das sociedades pré-capitalistas as condicdes
necessarias para a emergéncia do capital como relacdo social determinante em um modo de
producdo determinado. Marx ndo busca no passado as causas e efeitos inexoraveis para
reconstruir uma histdria linear, mas compreender retroativamente os processos de mudanca
social que permitiram o presente surgir do modo como se apresenta (TURATTI, 2011: 80). O
evolucionismo marxiano parte da sociedade burguesa para entender a economia antiga. Sua
famosa frase: “a anatomia do homem explica a anatomia do macaco” remete a ideia de que O
se pode entender a economia antiga, quando a economia da sociedade burguesa, antagbnica e
mais desenvolvida que as anteriores, for completamente entendida, pois as categorias que
aparecem na sociedade burguesa, trabalho e dinheiro, por exemplo, aparecem de forma
incompleta em sociedades precedentes. Marx parte do exame da esséncia da sociedade
capitalista para extrair alguns conceitos metodoldgicos fundamentais: correspondéncia entre
forcas produtivas e relaces de producdo no modo de producéo; relacdo entre o trabalhador e
condigdes de seu trabalho; a distin¢do entre relagcdes de propriedade e apropriacao; distin¢ao
entre valor de uso e valor de troca. Seu método, portanto, é partir do concreto (o capital) para
formular suas abstracdes (os conceitos metodologicos gerais), em seguida, retornar ao
concreto, as formacdes pré-capitalistas, buscando nelas os modos de existéncia das categorias
que o capital Ihe forneceu (SOFRI, 1977: 38).

A existéncia de um trabalho livre, transformado em mercadoria, pronto para ser
trocado por dinheiro para se reproduzir, € um pressuposto historico fundamental da sociedade
capitalista. Para que isso aconteca, € necessario que tenha se dissolvido toda uma série de
formas econdmicas em que o trabalhador ndo esteja separado das condigdes objetivas de
producdo. Estas condi¢des de ndo separacdo se encontram em todas as formacgdes econdmicas

pré-capitalistas. Eis um traco fundamental da separacédo entre as sociedades capitalistas e pre-
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capitalistas. A partir da unidade original do individuo com as condi¢bes objetivas de
producdo, Marx analisa como essas se transformam, sem que se sucedam necessariamente
umas as outras, sem guardarem entre si nexos causais absolutos, mas evoluindo desta
“unidade original” a partir de condi¢des especificas relacionadas com o territorio ocupado, as
distintas formas da divisdo do trabalho e as variadas formas de propriedade, da intensidade
das trocas e producdo de excedentes, buscando compreender quais Sd0 0S Processos
responsaveis pelo afastamento dos homens do controle das condigdes objetivas de producgéo, a
partir dos elementos histdricos das formacdes pré-capitalistas (TURATTI, 2011: 82-89). E um
evolucionismo complexo e de carater multilinear. Se a histdria de todos os povos passou,
necessariamente, por quatro fases, cada uma delas surgindo e desenvolvendo-se no interior de
cada uma delas, isto ndo quer dizer que as épocas tenham se sucedido cronologicamente, mas
sim que as estruturas mantém entre si uma relacdo de maior ou menor proximidade ao capital.

Portanto, de acordo com Marx, no mundo antigo ndo era possivel se encontrar uma
economia unificada em torno do capital, pois 0 mundo pré-capitalista se caracterizava por
desenvolvimentos limitados e locais, multiplos, paralelos e extremamente diversos. Apesar do
capital realizar momentos de unificacdo, como nas economias dos povos comerciais, estes
apareciam como entidades separadas do resto das comunidades, ja que viviam nos poros,
intersticios do mundo antigo. A economia agréria dos povos cléassicos e a mercantil dos povos
comerciais, fenicios e cartagineses, apareciam justapostas, separadas e ndo como partes de
uma mesma economia integrada. Mesmo limitados, o processo de circulacdo de bens e o
surgimento do valor de troca podem modificar a producdo, com uma ac¢édo desagregadora, mas
na antiguidade Classica, isto ocorre sem que cheguem a provocar a derrubada das relacdes
econdmicas predominantes. Nas sociedades greco-romanas, mas nao nas asiaticas, 0 processo
de troca, apesar de separado da producdo, tem efeitos parciais sobre a prépria producéo,
cedendo lugar a conjuncdo parcial entre valor de troca e valor de uso, pois este aparece no
inicio e no fim do processo: o dinheiro € um mediador da troca de produtos. Assim, o capital
comercial aparece como um mediador entre extremos que ele ndo domina e entre pressupostos
que néo cria (CARDOSO, 2011: 33-36).

Mesmo com a separacdo do trabalho artesanal e comercial da agricultura, a
Antiguidade Classica, mesmo que de forma embrionaria, era mais dindmica que o mundo
asiatico, mais proximo da “comunidade primitiva”, mais “estatico”, contudo, o capital, o valor

de troca e as mercadorias nunca conseguiram integrar a economia do mundo greco-romano.
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Dai o carater limitado do poder de dissolucdo das trocas sobre a economia das comunidades
antigas, que, em ultima instancia, dependiam da estrutura interna dessas comunidades
(CARDOSO, 2011: 37).

A influéncia de Marx sobre a historiografia alemd voltada para a economia antiga e
sobre alguns autores paradigmaticos do debate da economia antiga no século XX é mais clara
entre os primitivistas, e, posteriormente, entre 0s substantivistas, que ressaltam as diferencas
de natureza econdémica entre 0 mundo antigo e 0 moderno, presentes em toda a andlise de
Marx, que localiza o capitalismo no bojo de transformacGes histéricas originaria do mundo
moderno.

N&o vamos iremos aqui tentar uma comparacdo em grande escala entre Marx e Weber
sobre a antiguidade; a natureza esbocada do conhecimento empirico de Marx sobre a
antiguidade e o cardter ndo sistematico de seus escritos tonaria esta comparacao
desequilibrada e artificial. Para Weber, a questdo mais central €, indubitavelmente, a
singularidade do Ocidente moderno, mas, diferente de Marx, sua esquematizacdo de
estruturas socioeconémicas comparativas ndo impede a possibilidade de formas de
capitalismo anteriores a forma burguesa que emergiu depois da Renascenca. Dai a
importancia da distincdo de Weber entre capitalismo racional e de mercado e capitalismo
politicamente orientado. Considerando que o capitalismo politicamente orientado é definido
como a exploracdo das oportunidades de lucro que surgem a partir do exercicio do poder
politico, o capitalismo de mercado, para Weber, € mais economicamente racional e centrado
nas oportunidades formalmente pacificas do mercado. Por esta razdo, a possibilidade de
designar a estrutura socioecondmica da antiguidade como ‘capitalista’ no sentido de
capitalismo politico — ainda que, os aspectos do capitalismo de mercado possam também ser
relevantes.

Max Weber (1864-1920) iniciou sua carreira académica desenvolvendo trabalhos de
Historia Antiga. Mommsen o considerava como Seu sucessor e 0 primeiro trabalho sobre o
mundo antigo de Weber, Die romische Agrargeschichte (Historia Agraria Romana), de 1891,
foi muito bem recebido pelos historiadores. Ao mesmo tempo em que obtinha o respeito dos
historiadores, Weber ocupava a cadeira de economia politica em Heidelberg, no lugar de Karl
Knies. Weber comeca seu trabalho sobre historia econdmica da antiguidade com um conceito
essencialmente pouco claro de capitalismo. Este trabalho, escrito em um momento em que

Weber estava estreitamente associado a Mommsen, tanto por ligagdes sociais, como por meio



7 XK1l SIMPOSIO Nncmnm'nifms’ ORIA

wcunss nos RISTORIADORES: muossuovus nksunos g 27A :nmuwn,n:zms : : n;ommq(wm(s sc
8

de uma série de trocas intelectuais, nos mostra que ele tinha assumido a compreensao
convencional concernente a natureza do capitalismo moderno e anacronicamente projetou
suas formas no passado para as condi¢Ges da sociedade antiga. Weber esta interessado em
descobrir precisamente como instituices legais antigas vieram a reconhecer uma concepcao
de propriedade notavelmente préxima a nossa, a propriedade privada, que sé se concretizou
com o pleno desenvolvimento do imperialismo romano e as oportunidades econémicas que se
abriram com a enorme expansao do chamado ager publicus. A propriedade fundiaria em geral
foi tratada como objeto de interesse econémico especulativo e, na visdo de Weber, como um
estrato capitalista emergente. O efeito completo de tudo isso foi a de permitir uma espécie de
capitalismo agrario de enorme extensdo no qual interesses capitalistas rapidamente vieram a
dominar a vida econémica e os assuntos sociais em geral. Weber est4d mais preocupado em
descrever e analisar as dimensGes especificamente agrarias desta primeira forma de
capitalismo, no qual os patriciados romanos como um todo, eram 0s capitalistas em um
sentido adequado do termo. Ele fala também de ‘métodos capitalistas’, ‘um ethos capitalista’,
e ainda, ocasionalmente, ‘uma economia capitalista’. (LOVE, 1991: 14-16). Apesar da
divergéncia com a perspectiva de Marx, que ndo vé capitalismo no mundo antigo e, portanto,
a impossibilidade de desenvolvimento do capital, Sergio da Mata (2013) percebe neste
trabalho uma divida de Weber com a anélise de Marx sobre a acumulagéo primitiva do capital
na Inglaterra, no qual Weber tentava antever as tendéncias gerais do processo na Alemanha e
propor politicas publicas para enfrentar o problema.

Marx descreve também as primeiras formas da cidade-estado como possuindo as
caracteristicas essenciais de uma comuna. Marx vé uma gama de caracteristicas desejaveis
nesta forma de sociedade - valores como fraternidade, igualdade, democracia direta, trabalho
cooperativo, harmonia com a natureza. Weber, como Marx, enfatiza a natureza coletiva da
propriedade da terra e fala longamente sobre a participacdo comunitaria. No entanto, ao
contrario de Marx, Weber, de forma alguma, idealiza estes primeiros arranjos sociais. Na
verdade, ele vé esse periodo como afetado em um grau significativo por obrigacfes do tipo
feudal, e observa como ja nesse estagio existia considerdvel diferenciacdo social interna
acarretando conflito e dominagdo: patricios versos plebeus, por exemplo.

Weber conhecia bem os argumentos dos protagonistas do debate do oikos e apresentou

sua primeira contribuicdo ao debate em 1895, proferindo a conferéncia intitulada Die sozialen
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Grinde des Untergangs der antiken Kultur (As causas sociais do declinio da cultura antiga),
publicada em 1896.

A leitura deste texto nos permite perceber como Weber se posiciona, neste momento,
em relacdo ao debate Biicher e Meyer e sua mudanca em relacdo em seu ao seu primeito
trabalho sobre a Antiguidade. Weber demonstra simpatia pelo primitivismo, mas néo
compartilha da opinido de que o oikos dominou toda a Antiguidade. Em uma postura proxima
do historismo, ele afirma, logo no inicio do texto, que “pouco ou nada podemos aprender na
Historia da Antiguidade que sirva para os problemas sociais de hoje” (WEBER, 2004: 39). O
declinio da cultura antiga tinha somente um interesse histérico. Por isso, deviam-se tornar
claras as peculiaridades da estrutura social da Antiguidade.

Weber afirmou que a cultura antiga era, essencialmente, urbana. A cidade antiga
trocava produtos da industria urbana com os frutos da estreita orla agricola circundante. Uma
troca direta entre produtores e consumidores, sem necessidade de importacdo do exterior. O
comércio internacional ndo afetava o ideal autarquico da cidade antiga, pois estava reduzido a
artigos de grande valor — os objetos de luxo - com altos custos de transporte, interessando
somente a uma fina camada constituida de possuidores. Diante de tal quadro, Weber (2004
40) afirma: “um comércio deste tipo ndo se pode comparar em nada com o moderno”. Eis um
contraponto eloquente a perspectiva modernista.

Além de urbana, a cultura antiga era escravista, caracterizada por uma progressiva
acumulacdo de homens, adquiridos a um baixo preco, derivado do carater incessante das
guerras da Antiguidade. 1sso impediu o progresso técnico da cultura antiga e concentrou nas
maos dos proprietarios de escravos a producdo de um excedente, produzido pelo trabalho
escravo, para a venda no mercado, além da producéo interna para o provimento do proprio
oikos. Weber assim descreve a relacdo entre o comércio internacional e o trabalho escravo

desenvolvido no oikos:

[...] insere-se sob a superestrutura comercial uma infra-estrutura em constante
expansdo, dedicada ao consumo ndo comercial: 0s conjuntos de escravos que
absorviam sem cessar 0s homens, cujas necessidades néo se satisfaziam comprando
no mercado, mas no interior do préprio dominio econémico. Quanto mais progredia
o repertdrio de necessidades das camadas superiores, dos proprietarios de homens,
e com ela a evolugdo extensiva do trafico, tanto mais perdia o comércio em

intensidade, tanto mais se desenvolvia numa fina rede que se estendia sobre um
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fundo de economia natural, cujas malhas se fechavam e se aperfeicoavam, na

medida em que seus fios se tornavam cada vez mais finos (WEBER, 2004: 42).

Eis como Weber percebeu a contradi¢do da economia antiga. O crescimento do quartel
de escravos, e a escala crescente de producao para o mercado, motivado pelas necessidades
das camadas superiores ndao fomentou o desenvolvimento do dominio local da economia
urbana com base na produgdo de encomendas para clientes e do comércio local, tal como se
deu na Idade Média. No momento em que as guerras de conquista cessaram, e,
consequentemente, o fluxo de mao de obra escrava, o sistema entrou em colapso, pois o
mercado da cidade, alimentado pela producéo escravista, e ndo pela mao de obra livre, perdeu
seu elo com as grandes propriedades, ndo havendo mais a troca de géneros e de trabalho com
0 campo circundante. O resultado disso foi o crescimento da economia natural, com o
escravo, como vassalo no seio da familia independente, fora do oikos, possibilitando ao
senhor manter sua provisao de forca de trabalho, sem a necessidade de conservacdo da méo de
obra escrava. Uma transformac&o nas camadas mais inferiores da sociedade, pois a familia e a
propriedade pessoal lhes sdo restituidas (WEBER, 2004: 48). Assim, a queda do Império
romano € a consequéncia politica do desaparecimento gradual do comércio e do conseguinte
crescimento da economia natural. O fim de uma superestrutura politica de um regime de
economia monetéaria, que ndo mais se ajustava a infra-estrutura econdmica, dominado agora
por um regime de economia natural.

Neste ensaio, sua abordagem esta proxima do marxismo, especialmente na medida em
qgue Weber atribui importancia causal decisiva para a infraestrutura econdémica. Acerca do
impacto econémico da escraviddo, Weber faz um empréstimo mais inventivo de oposicdo
base/superestrutura de Marx. Em relacdo a explicacdo da ascensdo e queda da civilizacdo
Romana, a semelhanca de certas teses de Marx é surpreendente. Assim, é dificil evitar a
conclusdo de que, nesse ensaio, 0 modo de explicacdo de Weber é quase indistinguivel
daquele do assim chamado materialismo historico. A partir da exegese acima, esta claro que
Weber coloca uma enorme importancia em um Gnico fator material: ou seja, uma oferta
adequada dos escravos baratos como a base de civilizagdo antiga. Todos os outros elementos
na descrigdo - a crescente ineficacia do exército, a burocratizacdo do estado imperial tardio, a
mudanga de vida cultural das cidades para 0 campo - parecem ganhar a sua gravidade
especifica da sua ligacdo com o fator da escraviddo. Mas, apesar da semelhanca superficial ao
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determinismo econémico, Weber utiliza perspectivas que, de fato, vao além de uma
abordagem monocausal, pois, ele fornece um modelo completamente diferente da base
socioecondmica da antiga sociedade do que aquela de Marx. Apesar da tendéncia de algumas
de suas afirmacdes, a abordagem de Weber ndo se concentra exclusivamente na economia. Na
verdade, ele analisa uma vasta gama de fendmenos, como as pré-condi¢des politica e militar
da escraviddo, a estrutura da vida urbana, as lutas dos ricos e pobres sobre propriedade
latifundiaria, a natureza do oikos e as formas da familia, a formagdo de um setor de mercado
na interseccdo das esferas urbana e rural, 0 comércio internacional a base de artigos de luxo, e
outros aspectos também. De fato, o que € impressionante sobre o ensaio de Weber, o que se
destaca apesar de suas tendéncias reducionistas, € a rica e variada série de tipos ideais -
economia urbana, economia de oikos, economia na cidade medieval, exército feudal, a cidade-
estado, a cidade costeira comeércio, economia de plantation, economia natural e assim por
diante - e a forma habil que as muitas relacGes, transicbes e ligacdes causais sdo explicadas.

by

Assim, a medida que os seus modelos e teorias, na realidade, envolvem explicacbes e
descricbes em termos de diversos dados sociais e politicos, além daqueles de natureza
econbmica, por conseguinte, a pratica de Weber desmente a sua alegacdo meta-historica de ter
demonstrado a causa econdmica do colapso da civilizacdo antiga (LOVE, 1991: 22-25).

Em Agrarverhaltnisse im Altertum, inicialmente escrito em 1897, reescrito no ano
seguinte e, finalmente, publicado em 1908, traduzido para o inglés, em 1909, sob o titulo de
The agrarian sociology of ancient civilizations, ap6s seu colapso nervoso, Weber apresenta
um panorama geral das quatro grandes civilizaces do mundo antigo. Aqui, Weber cede as
criticas dos historiadores modernistas ao limitar a importancia do oikos na economia do
mundo antigo e ao seccionar a Antiguidade em zonas socioecondmicas e culturais distintas,
em civilizagbes, em que cada uma passou por formas especificas de desenvolvimento.
Finalmente, Weber da um passo além dos primitivistas, ao separar a poélis classica da
economia do oikos, associando o declinio do oikos ao desenvolvimento da pdlis e,
posteriormente, ao capitalismo. O oikos tem um papel de destaque na Grécia, nos estagios
iniciais, no Oriente Préximo e, no final da Antiguidade, no Império Romano. A importancia
do oikos esta associada a realeza no Ocidente e Oriente, sendo, no entanto, interrompida no
Ocidente com o surgimento da pdlis aristocratica e a abolicdo da realeza. A historicidade

desses estagios historicos dissolve os conceitos unitarios elaborados por Blicher, em que a
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visdo linear é substituida por uma visao ciclica, diferente daquela de Meyer, que relacionava
periodos da Antiguidade com periodos da Idade Moderna de forma homologa.

Weber aqui, ja utilizava o oikos como um tipo ideal e procurava perceber em seus
estudos historicos, as civilizagBes antigas que se aproximavam ou se distanciavam do seu
modelo. Em The agrarian sociology of ancient civilizations, Weber aponta o desenvolvimento
de um particularismo militar urbano da pélis grega como o principal elemento diferenciador
das monarquias burocraticas do Oriente Proximo. Em contraste com o crescimento de um
séquito real extremamente dependente do rei no Oriente, na Grécia assistiu-se a uma
dominacdo dos séquitos reais e, consequentemente, ao desenvolvimento de um exeército
recrutado entre os pequenos fazendeiros rurais que podiam prover seu proprio equipamento
militar. Esta particularidade levou ao enfraquecimento do poder real e a auséncia de
burocracias reais e de grandes Estados, traco marcante do desenvolvimento das monarquias
orientais (WEBER, 1998: 157-158). A insisténcia em universalizar categorias como
capitalismo, burocracia, feudalismo e mesmo “Ocidente” surge em The agrarian sociology of
ancient civilizations pela comparagdo entre as poleis greco-romanas e as formacgdes do
Oriente Proximo. O capitalismo se tornou dominante no Ocidente, na medida em que o
politico assume um papel preponderante na andlise das estruturas econémicas. O rompimento
com a realeza no Ocidente, algo que ndo acontece no Oriente, abre caminho para 0
surgimento da polis e do capitalismo. E s6 nas cidades-Estado que se desenvolvem novas
formas de regra politica, interacdo econdmica, ou legitimacdo ideoldgica em entidades
geopoliticas claramente diferenciadas. Portanto, a pélis € um elemento causal influente que
afasta as sociedades gregas e romanas do modelo do oikos.

Weber também prop6e uma série de estagios de desenvolvimento para o Oriente
Proximo, cujos tipos — da fortaleza real aos Estados autoritarios litargicos ou reinos
burocraticos — sdo formas de organizacdo politica em que a burocracia estatal, ao mesmo
tempo em que reprime o capitalismo, acentua e consolida o papel do oikos real, monopdlio
daquele que detém o poder politico, ideoldgico e econémico e inclui o exército, a burocracia e
o templo. Weber reemprega o oikos, diferente de Rodbertus e Buicher — que o definem como a
principal instituicdo da civilizagdo greco-romana — como predominante nas realezas
burocréticas orientais e como um obstaculo ao surgimento da polis e desenvolvimento do

capitalismo e feudalismo. A mudanca de foco € o papel institucional do Estado — as realezas
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burocréaticas — que determina o curso das transa¢Ges econdmicas em detrimento das forcas
mercantis.

Em algumas conferéncias, proferidas em 1909, ele teceu criticas & burocracia
prussiana de forma muito parecida as criticas feitas em The agrarian sociology of ancient
civilizations as sociedades do Antigo Oriente Proximo e mesmo a Roma imperial. A Gra-
Bretanha, os Estados Unidos e a Franca forneciam, naguele momento, os pontos comparativos
positivos. Apesar de criticar o ideal burocratico de vida, Weber preferia a burocratizacdo da
sociedade capitalista moderna a paz e seguranca da burocracia total prometida pelo
socialismo. E & burocracia prussiana e ao socialismo que Weber se volta na época de The
agrarian sociology of ancient civilizations, e ndo as sociedades capitalistas modernas,
consideradas por ele mais “arejadas” (NAFISSI, 2005: 122).

O dogmatismo de Weber aqui surge do seu desejo de reconciliar duas suposicoes
sobre o capitalismo e a antiguidade que sdo, a primeira vista, contraditérias. Por um lado, ele
quer se opor a visdo (sustentada por Marx entre outros) de que o capitalismo é absolutamente
Unico para 0 mundo moderno. Com essa proposta em mente, Weber comeca a modelar uma
definicdo suficientemente ampla do capitalismo (ndo baseada no contrato de trabalho) que
permita a inclusdo de certos tipos de atividade encontrada na antiguidade e em outros lugares.
Entdo alega algumas ‘atividades capitalistas’, tais como aquelas envolvendo a exploracdo de
escravos, porque a atividade lucrativa e o dinheiro eram indispensaveis la. Por outro lado,
Weber também esta preocupado em explorar a diferenca da economia antiga do capitalismo
moderno; embora ndo segundo as mesmas linhas como as da esquematizacdo marxista. 1sso
explica a qualificacdo de sua visdo inicial (de que o capitalismo existiu na antiguidade) as
vezes quase a visao oposta onde, como temos visto, parece ser somente a descri¢cdo de uma
linha divisoria de que a categoria de capitalismo é aplicavel de algum modo. O equivoco
conceitual de Weber, desse modo, se volta para seu desejo de superar as limita¢Oes tanto da
abordagem primitivista com a da modernista; ele quer reconciliar os pontos de partida de
historiadores como Mommsen e Meyer (enfatizando o papel do capital e a adequabilidade de
analogias modernas etc.) com aqueles de Rodbertus e Blicher (destacando-se a singularidade
da antiguidade e a importancia do oikos, autarquia urbana e rentiership). O resultado nédo é
inteiramente satisfatorio, e até se poderia dizer que a sintese empreendida de Weber &, as
vezes, contraditoria (LOVE, 1991: 32).
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Entre 1911-1913, Weber escreveu um outro artigo no qual tece consideracfes sobre o
mundo antigo intitulado Die nichtlegitime herrschaft. Typologie der stadte (A dominacdo nao
legitima. A tipologia das cidades), publicado em Wirtschaft und Gesellschaft (Economia e
sociedade). Este trabalho tem como eixo comparativo ndo somente o Oriente e 0 Ocidente,
mas, também, o capitalismo antigo e 0 moderno. A linha de continuidade entre The agrarian
sociology of ancient civilizations e “A dominagdo ndo legitima. A tipologia das cidades” é 0
estudo dos fundamentos da cidade associados ao desenvolvimento também peculiar ao
Ocidente. Contudo, neste livro, Weber deixa de ver as sociedades antigas sob uma perspectiva
de um historiador da Antiguidade, passando a vé-las, prioritariamente, como elementos
comparativos de referéncia para uma melhor compreensdo de peculiaridades do capitalismo
moderno, da sua emergéncia e de seu futuro. Por isso, nele encontramos elementos da
Sociologia de Weber pouco desenvolvidos no primeiro livro, como dominacdo estamental,
patriarcalismo, carisma, racionalidade e irracionalidade.

O fendémeno do capitalismo esteve no centro das preocupacdes da Sociologia
econdbmica de Max Weber. A diversidade das causas e as distintas tendéncias tipicas de
orientacdo das atividades aquisitivas, que ndo cessavam de intervir no curso de seu
desenvolvimento histérico, sdo os argumentos que o levaram a acreditar que ndo havia um
capitalismo, mas capitalismos, dai ndo ser possivel reduzi-lo a uma féormula. Encontramo-nos
diante do capitalismo quando em “uma economia de producdo a satisfacdo das necessidades
de um grupo humano se faz por intermédio da empresa, pouco importando a natureza das
necessidades a satisfazer” (WEBER, apud FREUND, 1980: 127). Tais elementos
constitutivos permitiram a Weber afirmar que houve embrides ou formas de capitalismo: ora
aventureiro, ora mercantil, orientado para a guerra, para a politica ou para a administracdo, na
China, na India, na Babildnia, na Antiguidade Cléssica e na ldade Média. Se aqueles tragos,
porém, forem acrescentados outros elementos constitutivos, por exemplo, a empresa
capitalista racional, ou seja, aquela baseada no calculo de capitais, associada as previsoes de
um mercado regular e a organizagédo capitalista do trabalho (formalmente) livre, bem como
uma distribuicdo de servigos orientada puramente pelos principios da economia de troca,
entdo estamos diante de um tipo particular de capitalismo: o capitalismo moderno ocidental.
Em outras palavras, toda sociedade capitalista apresenta singularidades que ndo encontramos

em outras sociedades do mesmo tipo.
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Em A dominacédo ndo legitima. A tipologia das cidades, o autor enfatiza o papel da
esfera politica sobre o tipo de capitalismo dominante no mundo antigo. Diferentemente da
racionalidade da producdo capitalista, as possibilidades aquisitivas no mundo antigo
direcionavam-se para “fornecimentos do Estado, para a expansdo politica ¢ conquista de
escravos, terras, tributos e privilégios para a aquisicdo de terras e empréstimos sobre estas,
além do comércio e fornecimento nas cidades submetidas” (WEBER, 2004: 500). Assim,
Weber procura demonstrar, particularmente em A dominacao ndo legitima. A tipologia das
cidades, que a forma de dominacdo politica em que preponderavam os valores (ethos) de um
estamento guerreiro criava obstaculos ao desenvolvimento das atividades econémicas
racionais. Esta ideia ndo estd ausente em The agrarian sociology of ancient civilizations,
contudo, aqui, Weber procura acentuar o papel pioneiro da polis na formacdo de um tipo de
capitalismo em contraposi¢cdo ao do Oriente, como um estagio de desenvolvimento historico
“avancado”, enquanto, em “A dominacdo ndo legitima. A tipologia das cidades”, o
capitalismo representa um momento ainda embrionario em relacdo ao capitalismo moderno.

Apesar de rejeitar o marxismo como uma ideologia politica, a influéncia de Marx nos
trabalhos de Weber sobre a Antiguidade, em particular sobre a economia antiga, se encontra
na base teodrica de seus argumentos na defini¢cdo do problema do desenvolvimento capitalista.
Além disso, a auséncia do desenvolvimento da propriedade privada e do capitalismo no
Oriente antigo, vistos como uma especificidade do Ocidente, uma justificativa para o “atraso”
do Oriente em relacdo ao Ocidente, € compartilnada por Marx e Weber, e, posteriormente,
seguida por Polanyi e Finley, com argumentos diferenciados. Eis uma perspectiva dominante
nos séculos XIX e XX, que procurava as origens da cultura europeia e ocidental nas
sociedades greco-romanas, mas que atualmente vem sendo fortemente questionada por
estudiosos, historiadores e antropologos, que ressaltam aspectos comuns e intera¢fes, em

detrimento das particularidades e isolamento do mundo classico.
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