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Teleologia e economicismo em Caio Prado Jr.: um olhar sobre o debate

Wolfgang Lenk!

Alessandro André Leme?

RESUMO:

Que lugar tem a obra de Caio Prado Jr. no pensamento social brasileiro de hoje?
Embora este seja um debate idoso e, muitas vezes, improficuo, ainda esta longe de uma
sintese satisfatéria. A pergunta divide estudiosos da historia do Brasil em pdlos
incomunicaveis, pelos quais a obra caiopradiana pode ser vista tanto como
irremediavelmente ideoldgica e anacrdnica quanto como a mais relevante e realista das
interpretacfes da historia nacional. No presente trabalho, pretende-se elencar um
conjunto de comentadores do pensamento de Caio Prado Jr., arrolar suas consideragoes
e ponderad-las com a obra do autor, no tocante a dois pontos do debate: o traco
teleoldgico contido no “sentido da colonizagdo” e a relagcdo entre historia e ciéncia

social em suas proposicgdes.

Com as primeiras linhas de “O sentido da coloniza¢do”, capitulo que abre sua
obra de 1942, Caio Prado Jr. introduziu o leitor a sua proposta de compreensdo da
realidade brasileira:

Todo povo tem na sua evolucdo, vista & distancia, um certo ‘sentido’. Este se

percebe ndo nos pormenores de sua histéria, mas no conjunto dos fatos e

acontecimentos essenciais que a constituem num largo periodo de tempo. Quem observa
aquele conjunto, desbastando-o do cipoal de incidentes secundarios que o acompanham

1 Doutor em Histéria Econémica e Professor do Instituto de Economia da Universidade Federal de
Uberlandia.

2 Doutor em Ciéncia Politica e Professor do Instituto de Ciéncias Humanas e Filosofia da Universidade
Federal Fluminense.



e 3 g

- S
Y

sn'm'i'bnon;:s:‘ \EtHoS : No;l

S DESHFIOS * 27731 0EJULHODE 2015~ FORIANOP

sempre e o fazem muitas vezes confuso e incompreensivel, ndo deixara de perceber que
ele se forma de uma linha mestra e ininterrupta de acontecimentos que se sucedem em
ordem rigorosa, e dirigida sempre numa determinada orientacdo. E isto que se deve,
antes de mais nada, procurar quando se aborda a analise da histéria de um povo, seja
alias qual for o momento ou o aspecto dela que interessa, porgque todos 0s momentos e
aspectos ndo sdo sendo partes, por si s6 incompletas, de um todo que deve ser sempre 0
objetivo dltimo do historiador, por mais particularista que seja. Tal indagacéo é tanto
mais importante e essencial que é por ela que se define, tanto no tempo como no espago,
a individualidade da parcela de humanidade que interessa ao pesquisador: povo, pais,
nacdo, sociedade, seja qual for a designagdo apropriada no caso. E somente ai que ele
encontrara aquela unidade que Ihe permite destacar uma tal parcela para estuda-la a
parte.

O trecho anuncia, portanto, que a especificidade do Brasil seré analisada a partir
das relacbes com o contexto onde se formou e, sobretudo, pelo “sentido” que se pode
observar na sintese dos acontecimentos como um todo. Expressamente, a palavra
significa rumo, direcdo, “uma linha mestra ¢ initerrupta”. Embora tal sentido tenha uma
“ordem rigorosa”, a palavra nos ¢ primeiro apresentada entre aspas, talvez indicando
que o autor pretenda valer-se dela cum grano salis. Este rumo é observado nos
acontecimentos que dizem respeito a um povo especifico, mas a partir da realidade
histérica mais ampla. Busca-se uma “parcela da humanidade” em sua “individualidade”,
uma parte de um todo como um todo, com uma “orientagdo” especifica. Como se Ve,
imediatamente se pde o problema: é necesséario estabelecer uma relagdo entre o
“interno” ou “imanente” e o “externo” ou “heterondmico”, a “evolu¢do” desse povo por
si propria e por sua parcela do quadro mais geral:

O sentido da evolucdo de um povo pode variar; acontecimentos estranhos a ele,
transformacdes internas profundas do seu equilibrio ou estrutura, ou mesmo ambas estas

circunstancias conjuntamente, poderdo intervir, desviando-o para outras vias até entdo
ignoradas.*

A esta afirmacdo segue-se ndo uma proposta de organizacdo logica, mas um
exemplo na historia portuguesa. O externo (a “evolugdo geral da civilizagao do
Ocidente”) e o interno (a “invasdo arabe”), em sintese, formaram “um pais maritimo”,
que ganha autonomia de sua matriz original. Para o caso do povo brasileiro, este

processo de sintese deve ser observado a partir da emancipacdo politica, por sua

8 Caio PRADO Jr. Formagao do Brasil Contemporaneo. 292 ed. Sdo Paulo: Brasiliense, 2000, p. 7.
4 Ibidem, p. 8.
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conjuntura e suas caracteristicas especificas (como o autor ja havia se posto a refletir
desde Evolucéo Politica do Brasil, de 1933):
N&o nos interessa aqui, € certo, o conjunto da historia brasileira, pois partimos de um
processo preciso, j& muito adiantado dela, e que € o final do periodo de colbnia. Mas
este momento, embora 0 possamos circunscrever com relativa precisdo, ndo é sendo um
elo da mesma cadeia que nos traz desde 0 nosso mais remoto passado. Nao sofremos
nenhuma descontinuidade no correr da historia da colénia. E se escolhi um momento
dela, apenas a sua Ultima pagina, foi tdo-somente porque, ja me expliquei na Introdugéo,
aquele momento se apresenta como um termo final e a resultante de toda nossa evolugéo
anterior. A sua sintese. Ndo se compreende por isso, se desprezarmos inteiramente
aquela evolucéo, o que nela houve de fundamental e permanente. Numa palavra, o seu
sentido.®
A disposi¢do dos elementos desta sintese € bem conhecida de todos. Em si, as
colbnias portuguesas eram pouco mais que “uma vasta empresa comercial”. Para Si,
“um tipo de sociedade inteiramente original”. O Brasil (“uma das resultantes”) formou-
se entdo a partir de uma sociedade de “acentuado carater mercantil”, entretanto “alguma

299

coisa mais que um simples ‘contato fortuito’”, uma “sociedade com caracteristicas
nacionais ¢ qualidades de permanéncia”, para muito além da “simples empresa de
colonos brancos distantes e sobranceiros”. Na independéncia, “os elementos
constitutivos da nossa nacionalidade (...) desabrocham e se completam” — assim, havia
sido possivel, no livro de 1933, entendé-la ndo pelas circunstancias de 1822, mas pelo
processo que vai de 1808 a 1831, com movimentos revolucionarios e contra-

revolucionarios.®

O problema € que a negacdo do carater colonial ndo se resolve. A colonizagédo
portuguesa era “mais completa que a antiga feitoria, mas sempre com 0 mesmo carater
que ela”. Deu-se origem a “algo de novo”, um “organismo social completo e distinto”,
uma “populagdo bem diferenciada e caracterizada” e “até uma consciéncia”. Todavia,
este “carater mais estavel, permanente, organico (...) s6 se revelard aos poucos,
dominado e abafado”.” Ao inicio do século XIX, os elementos autdnomos que
“desabrocharam” no processo de independéncia amalgam-se com uma organizagdo

social cujo traco heterondmico, a subordinacdo ao capitalismo internacional, era-lhe “a

S Ibidem, p. 8 (grifo no original).
6 «“A Revolugdo”, In: Evolugéo politica do Brasil e outros estudos. 5% ed. Sdo Paulo: Brasiliense, 1966.
" Formagdo do Brasil Contemporaneo, op.cit.. pp. 19-20 (grifo nosso).
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natureza intima de sua estrutura”. Tal era sua for¢a que dispensava a politica do Reino
para reproduzir a exploragao colonial: “A responsabilidade da metropole estava ja entdo
apenas em contribuir com sua acdo soberana para manter uma situacdo que se tornara,
mesmo apesar dela, efetiva; mais forte alias que seus propositos, fossem eles em sentido

contrario, o que ndio era o caso”.?

Sendo assim, o “sentido”, a “linha mestra” que propde como sintese da historia
brasileira é contraditoria. A particularidade da nacéo brasileira € a indissociabilidade de
sua negacdo. Desenvolve-se a imagem brevemente sugerida por Sérgio Buarque de
Holanda: somos “deterrados em nossa terra”. Este carater colonial revela-se mais que

uma heranca do passado ou da metropole, mas uma economia politica propria.

Por conseguinte, é inegavel que o discurso historico caiopradiano tem um telos
absolutamente claro: a emancipacdo nacional. Este € o projeto social que norteia a
construcdo dos elementos narrativos e do argumento que se compde — a “intriga”, se

quisermos.

A utopia da realizacdo plena da nacdo ndo era, alids, exclusividade de Caio
Prado Jr., mas um elemento marcante na producdo historica brasileira da década de
1930. Em seguida aos eventos que culminaram no fim da Primeira Republica, a
instabilidade institucional e a pluralidade crescente de forcas politicas significava uma
abertura de perspectivas e um sentimento de urgéncia na construcdo nacional — Mario
de Andrade, por exemplo, definia a sociologia como a “arte de salvar rapidamente o
Brasil”. Os rumos da formagdo nacional (a “Revolucdo Brasileira”) como sentido para
0S acontecimentos eram uma busca onipresente, a reboque do discurso legitimador da
“Revolucdo de Outubro”. Em grande medida, alids, tal busca era resultado das proprias
desilusdes com o movimento “revolucionario”, com o qual muitos desses intelectuais,
assim como Caio Prado Jr., estiveram pessoalmente envolvidos.® Em oposicéo & utopia
nacional estava o “caos”, a “desordem”, o “Brasil errado” — uma avaliacdo da realidade
que provavelmente teve influéncia na leitura (muitas vezes depreciativa) que Evolucéo

Politica do Brasil e Formacéo do Brasil Contemporaneo fazem dos elementos internos,

8 Ibidem, p. 125.
® Vavy Pacheco BORGES, “Anos trinta e politica: historia e historiografia”. In: Marcos Cezar de
FREITAS (org.), Historiografia brasileira em perspectiva. 52 ed. S&o Paulo: Contexto, 2003.
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constituintes da nacionalidade brasileira em seus primoérdios, como “incapazes” ou

“inorganicos”.

Se o “sentido da colonizagdo” era uma proposi¢ao razoavelmente familiar para o
leitor da década de 1940, e estava destinada (sic) a se tornar um marco duradouro na
historiografia brasileira, com o alvorecer do século XX o conceito tornar-se-ia cada vez
menos palatavel. Esmoreceu-se a forga das “filosofias da historia”, sobretudo com a
desilusdo resultante da visivel continuidade de uma luta de classes na Unido Soviética
posterior a revolucdo. Naturalmente, a producédo historica ndo foi simplesmente varrida
pelos novos tempos, e temas como este permaneceram como objeto de reflexdo. Mas o
publico em geral, entre o ceticismo (ndo ha sentido nenhum) e o relativismo (ha
maultiplos sentidos, dependendo-se do ponto de vista), tornou-se muito descrente de que

a historia em geral tenha um sentido.

Entretanto, ndo se pode afirmar peremptoriamente que essa busca de um
“sentido” implica em anulag¢do teleoldgica da historicidade. Nas palavras de Remo
Bodei, até pouco tempo atras “a ‘historia’ pressupunha (...) sequéncias objetivas, nexos
l6gicos internos aos proprios acontecimentos”.'® Sem isso, é impossivel definir a
relevancia histdrica dos acontecimentos especificos — vale dizer, ndo existe discurso

histérico apenas do especifico, sem qualquer relagdo entre o geral e o particular.

Na historiografia das grandes teleologias a histéria também esteve presente.
Mesmo em Agostinho de Hipona. O sujeito da histdria crista é a humanidade como um
todo (totum genus humanum), e 0s acontecimentos sdo observados no contexto de uma
longa peregrinacdo humana até a Cidade de Deus, com énfase na educacdo e no livre-
arbitrio. Mas esse “sentido” portanto implicava em uma leitura otimista e universal da
salvagdo, que acabava por se opor a um presente estatico, um “vale de lagrimas”, e
portanto implicava em um nexo historico (ainda que ténue) entre o intra-mundano e o
extra-mundano. Essa interpretacdo aparece principalmente em Gioacchino da Fiore: se
Deus se manifesta em todas as coisas e todos os lugares, a explicacdo para 0S
acontecimentos s6 pode ser buscada neles mesmos. E portanto pela histdria da

existéncia humana que se caminha para a “idade do Espirito Santo”, o “Terceiro Reino”,

10 Bodei, Remo. A histéria tem um sentido? (Colecgdo Histdria, s.n.). Bauru: Edusc, 2001, p. 13
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a “vitoria da fraternidade e do amor”. E claro que sdo muitos os problemas, mas nio se
pode negar a esse discurso que teleologia e historicidade estavam imbricados de forma

inseparavel.

E possivel afimar algo diferente sobre a historiografia moderna? A prdpria
“modernidade” ¢ uma implicagdo de sentido, mas ndo necessariamente de um percurso
retilineo para a histéria humana. Em Adam Fergusson e Adam Smith, o
desenvolvimento etapista e a “mao invisivel” sdo a proje¢do sobre o todo de um género
humano de individuos atomizados. Ainda assim, € conhecido que sdo obras que
permitem didlogo com a histéria, a partir das atitudes individuais e da especificidade
dos povos (mesmo que, numa perspectiva similar ao livre-arbitrio, aprisione tais op¢des
historicas a um resultado aprioristico). Em Condorcet e Fichte, o progresso segue entre
uma cadeia do Destino e as manifestacdes do Acaso, resultados das possibilidades
historicas e do calculo de probabilidades pelos seres humanos, movidos por aspiragdes
de justica e liberdade que atuam como forgas fisicas, “incomprimiveis”. Em Herder,
Kant e Hegel, a polifonia das culturas nacionais caminha para a constituicdo de um
novo género humano, de carater imprevisivel. A mudanca é incessante, inexoravel, e 0
discurso recusa-se a estabelecer uma “natureza humana”, ainda que em cada um deles

seja diferente 0 moével interno desse processo de heterogénese.

Em geral, portanto, a producédo histérica sempre foi elaborado a partir de uma
relacdo entre a historicidade dos acontecimentos e “pontos de sentido”. Mas o que se
deve destacar é que essa relacdo jamais foi resultado de op¢des meramente técnicas,
mas sobretudo sugerem um “sujeito” para a historia: a consciéncia cristd; o homo
oeconomicus (racional e egoista); o homme raisonnable; o proletariado. Para o filésofo
italiano, a necessidade de um sujeito para a construcdo da narrativa implica na
necessidade de um sentido. Se a faléncia das “filosofias da histéria” implicou em sua
releitura como “técnicas e teorias narrativas”, a busca da fronteira entre a histéria e a
literatura, isso ndo quer dizer que seja possivel uma histéria um recurso de “sentido”.
Mesmo que nao seja explicito, ele esta sempre presente:

O fato de que hoje, as ja exorbitantes pretensdes de compreensao e de antecipacao
dos acontecimentos tenham se reduzido bastante, ndo implica automaticamente o seu
desaparecimento, com a consequente ruina de qualquer ‘filosofia da historia’, mas o seu

ocultar-se pela dificuldade de encontrar critérios de juizo comuns e homogéneos para
enquadrar 0os acontecimentos. Entretanto, a alternativa ndo consiste em escolher entre
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pretensas historias assépticas, depuradas de qualquer pressuposto, e filosofias
aprioristicas ou intencionais, mas sim no explicar as premissas subjacentes e as
consequiéncias hipotéticas de toda narracdo que pretenda compreender acontecimentos
“reais”, a fim de submeté-las a razodveis exames criticos, metddicos e comparativos.
Quando falta essa consciéncia, as filosofias da historia miniaturizadas e dissimuladas
grassam, apesar de fingirem néo existir.!!

Em particular, Remo Bodei menciona a critica de Ginzburg a Hayden White:
ndo existe a op¢do por uma narrativa “asséptica, depurada de qualquer pressuposto”,
porque ela necessariamente baseia-se em provas, ‘“controles que ndo podem ser
substituidos pela habilidade artistica do historiador”. E preciso escrever a historia “wie
es eigentlich gewesen”. Se o discurso pressupde uma veracidade, portanto ele pressupde
um juizo. Assim, “é necessario constituir também o sujeito do juizo, o ‘nds’ como
referéncia. A historia tem tanto mais sentido quanto nela mais se encontra um ‘nos’
hospitaleiro, capaz de agregar consenso, de registrar um acordo confrontando e
entrelacando as histdrias particulares segundo critérios de relevancia obtidos em comum
por aqueles que as examinam”.!? Podemos, talvez, questionar o fildsofo se a relagdo
entre teleologia e historicidade é equilibrada no mesmo peso em todos os exemplos que
menciona. Possivelmente, ele concordaria que todas essas considera¢fes ndo anulam os
problemas graves que “filosofias aprioristicas e intencionais” podem efetivamente
resultar para a escrita da histdria. Para nossa reflexdo, todavia, seus argumentos séo
suficientes para, em primeiro lugar, constatar que a descrenca contermporanea em um
“sentido” provavelmente prejudica nossa reflexdao sobre Caio Prado Jr; segundo, que tal
descrenca ¢ um fendmeno delimitado na historiografia, e a relagdo entre teleologia e
historicidade ndo € necessariamente de oposi¢do automatica; terceiro, que essa relagcdo
depende de como se identifica o “sujeito” do discurso historico, o “nds” que agrega o

historiador e o leitor para quem se dirige.*®

Talvez em consonancia com esse argumento, ndo se pode afirmar que, no
revisionismo critico da obra de Caio Prado Jr., o “sentido da colonizagdo” é uma
proposi¢ao teleoldgica apenas porque ¢ uma proposicao de “sentido”. Pelo contrario, 0S

principais revisionistas buscaram explicitamente superar essa proposta para que se

11 Ibidem, p. 66-7.

2 |bidem, p. 68.

13 para uma reflexdo ulterior sobre o tema, veja-se José Jobson de Andrade Arruda. Historiografia: teoria
e pratica. (Colecédo Historia Econdmica). Sdo Paulo: Alameda, 2014, pp. 34 e segs.
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pudesse melhor apreender a histéria brasileira em sua especificidade, a partir da
avaliacdo de que a moldura caiopradiana deixava pouco espago para uma légica interna
dos acontecimentos. Implicitamente, ndo é a auséncia de qualquer sentido que se busca
afirmar, mas uma revisao do sentido da formacdo nacional conforme era entendido em

Formac&o do Brasil Contemporéaneo.

Tome-se, por exemplo, a critica de Antdnio Barros de Castro. Segundo sua
perspectiva, o “sentido da colonizacdo™, “definido, seja por mercadores, seja pela
politica colonial”, significaria que “a vida material da colonia seria algo amorfo, uma
matéria sem consisténcia prépria, indefinidamente plasmada e replasmada em funcao de
interesses externos”. Por conseguinte, propde que as vicissitudes do processo de
colonizacdo alteravam o seu sentido geral: “A produ¢do em massa de mercadorias cria
raizes no Novo Mundo, objetivando-se sob a forma de um complexo aparato produtivo.
O ‘objetivo’ maior desta realidade — 0 Seu ‘sentido’ se se quiser — Ihe € agora inerente:
atender as suas multiplas necessidades, garantir a sua reproduc&o”.** Assim, devido a
onipresenca da escraviddo e da especificidade de sua organizacdo, “ja na segunda
metade do século XVII ensaia-se 0 surgimento de uma nagio”.*® Vale dizer, a estrutura
produtiva e social criada como um meio do comércio colonial tornou-se rapidamente
um fim em si mesma. Como exemplo disso, menciona-se a necessidade que a Coroa
tinha de “ter em conta as determinacdes que se estabelecem ao nivel da produgdo”, os
limites que assim eram impostos a legislacdo de cunho mercantilista, 0s inUmeros casos
de “militancia bem-sucedida” por parte de senhores de engenho e a diversificagdao

produtiva para além do agucar.

Ademais, Castro refletiu longamente sobre as semelhancas existentes entre o
processo de trabalho na plantation escravista e no capitalismo agrario, e entre o0 engenho
de acucar e a producdo fabril. Em sua interpretacdo, tais semelhancas derivam da
“conformagao interior” da organizagdo social da colonia, que se formou “associada aos
primordios do capitalismo, cresce e se multiplica acoplada a ele”, de forma que as

“conexdes externas” do mercado colonial sdo desnecessarias para sua compreensao. Sua

14 Antdnio Barros de Castro, “A economia politica, o capitalismo e a escraviddo”. In: Lapa, José Roberto
Amaral (ed.) Modos de produgdo e realidade brasileira. (Colecdo Histdria Brasileira, 5). Petrépolis:
Vozes, 1980, p. 88 (grifo nosso).

15 Ibidem, p. 106
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especificidade histdrica foi entdo o fundamento na coercédo extra-econémica do escravo.
Sua especificidade historica foi entdo o fundamento na coercdo extra-econdémica do
escravo: “ndo ha em principio mecanismos soOcio-econdmicos a determinar seu
comportamento”. Ele “ndo tem o seu carater social efetivamente moldado pelo regime
de produgdo”. Subsungdo formal, portanto, e ndo real, nos termos do capitulo VI inédito

do capital, que j& havia sido publicado em portugués nesse periodo.

Por fim, o economista criticou a interpretacdo do escravo como um elemento
absolutamente passivo na historia brasileira. Destaca-se, por exemplo, o Tratado de Paz
assinado entre colonizadores e escravos do Engenho Santana de llhéus em 1789.
Mesmo que esse movimento de resisténcia tenha sido derrotado anos depois, Castro
enfatiza a viabilidade histérica de uma constestacdo ampla do regime escravista por
parte de suas vitimas ainda no século XVIIl. Da mesma forma, ressalta a importancia da
“brecha camponesa”, de Ciro Flamarion Cardoso. As mudangas sociais na América
colonial, durante o alvorescer do século XIX, teriam portanto dependido da
“intensidade, direg¢do e €xito” da resisténcia escrava e popular, de maneira a determinar
o “sentido” da historia nas diferentes nacdes, mas subestimada por Caio Prado Jr.
(embora este tenha dedicado inédita atencdo a esses movimentos, mesmo que talvez de
forma no livro de 1933). Em resumo:

Estas sdo as razdes fundamentais que impossibilitam estudar o regime social
imperante no nosso passado através das condi¢Oes e necessidades da producdo de
mercadorias. As determinacfes que dai provem existem e tem seu espago. Limitar-se a
elas — e/ou ao seu ‘sentido’ — no entando, é tomar 0s escravos COmoO Se apenas

emprestassem um colorido especial a histéria, ou, pior, talvez, como se as caracteristicas

por eles introduzidas na economia e na sociedade fossem apenas outras tantas

‘irracionalidades’”.*

Ciro Flamarion Cardoso também ndo nega a existéncia, as caracteristicas e a
reledncia da plantation escravista e da exploracdo colonial (por exemplo, como
determinante das condicdes de possibilidade da “brecha camponesa”). Mas também
discorda que se deve ver nelas aquela “linha mestra” a conduzir por Si SO 0S

acontecimentos:

16 |bidem, p. 106.
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As sociedades que se constituiram na América Latina e nas Antilhas em
decorréncia do surto comercial e colonizador da Europa moderna colocam o
pesquisador interessado no seu estudo diante de um verdadeiro dilema. Tais sociedades
sO revelam o seu pleno sentido se foram consideradas como integrantes de um sistema
mais vasto, na medida em que surgiram como anexos complementares da economia
européia, dependentes de areas metropolitanas, elementos que devem ser levados em
conta na analise que pretenda descobrir a racionalidade das estruturas econdémico-
sociais das coldnias. Mas também é verdade que as atividades de conquista e
colonizacdo tiveram como resultado o aparecimento de sociedades cujas estruturas
internas possuem uma logica que ndo se reduz exclusivamente ao impacto da sua
ligacdo com o mercado mundial em formacéo e com as metropoles européias. Por isso,
a sua concepcdo em termos de anexos complementares, de partes constitutivas de
conjuntos mais amplos, mesmo sendo — como é — um momento central da pesquisa, é
claramente insuficiente. Sem analisar as estruturas internas das coldonias em si mesmas,
na sua maneira de funcionar, o quadro fica incompleto, insatisfatorio, por ndo poderem
ser explicadas algumas das questdes mais essenciais (como o porqué das diferencas
profundas constataveis na época colonial como na atualidade, entre as estruturas
econdmico-sociais do México, da Costa Rica e do Brasil, por exemplo).'’

Trata-se, em sua interpretacao, de um “dilema”: ndo se pode falar das colonias
sem considera-las parte de um todo, mas ndo se pode ignorar . A “logica” interna dos
acontecimentos (o seu “sentido”, supdes-se) s0 pode ser compreendida como parte de
um “‘sistema”, mas também como um conjunto de “estruturas internas” em si proprioO.
Sem qualquer um dos lados, a andlise é insatisfatoria. Seu ponto de vista pode ser
entendido também quando critica as proposices de Fernando Novais: deve-se evitar a
generalizacdo imprecisa do regime de trabalho na América Colonial, o reducionismo a
uma categoria genérica de “trabalho compulsoério”, a obscurescer as especificidades
regionais. Para Ciro Caroso, ndo porque Novais as ignorasse, mas “a sua exposi¢ao
certamente ndo concede a estes outros elementos ligados a analise interna das
sociedades americanas a importancia que merece”. Mais uma vez, portanto, ndo se trata
de recusar qualquer nocao de “sentido” na historia, mas uma critica @ maneira como foi

proposta em Formagcao do Brasil Contemporaneo.t®

7 Ciro Flamarion Cardoso, “As concepgdes acerca do ‘Sistema Econdmico Mundial’ e do ‘Antigo
Sistema Colonial’: a preocupagdo obssessiva com a ‘extragdo de excedente’”, In: Lapa, op.cit., p. 118
(grifos no original).

18 Ibidem, p. 120; Sobre Fernando Novais, a critica de Ciro Flamarion Cardoso é semelhante: “A historia
ndo aparece no seu texto como um processo ‘historico-natural’: temos a impressdo de que o ‘antigo
sistema colonial’ funciona ali como uma enteléquia, uma entidade que organiza, determina, decide, em
fungdo do capitalismo industrial que vird. Mas o ‘sentido’ da histéria é sempre uma recontrugdo a
posteriori, feita a partir do conhecimento post facto de quais potencialidades e interesses de classe em
disputa se impuseram — ja que em cada momento da historia ha sempre diversas evolugdes possiveis; mas
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Fernando Novais, por sua vez, entende que se trata de um exemplo feliz de
materialismo dialético. Em elogio a Caio Prado Jr., escrito como prefacio a uma edi¢do
comemorativa do livro de 1942, ressaltou que o “sentido da colonizagdo” ndo ¢ um
pressuposto ou um axioma, mas uma sintese: “o ‘sentido, isto ¢, a esséncia do
fendmeno, explica as suas manifestacfes, e a0 mesmo tempo explica-se por elas”; € um
raciocinio em dois movimentos, da aparéncia para a esséncia e da esséncia para a
realidade.’® O “sentido” aparece como razdo, explicagdo. Cada “segmento”
(povoamento, economia, organizacao social) se explica por sua relacdo com ele, e vice-
versa. Novais ndo fala em teleologia, mas entende que ha problemas na relagdo entre
método de investigacdo e método de exposicdo, o que exige reflexdo atenta por parte do

leitor.

Ao contrario de Evolucéo Politica do Brasil e Historia Econdmica do Brasil,
obras que seguem a ordem cronoldgica dos acontecimentos, em Formacéo do Brasil
Contemporaneo o método de investigacdo e o método de exposi¢do coincidem. No
prefacio da segunda edicdo de O Capital, Karl Marx sugere a separacdo entre os dois,
para que o resultado tenha melhor efeito pedagogico. Neste livro, Caio Prado Jr. segue
uma ordem tematica, partindo do povoamento, que vai e vem da esséncia para a
realidade (naturalmente, segundo sua interpretacao), até que as varias partes formem um
todo. Assim, o conjunto pode ser tomado equivocadamente por uma leitura aprioristica,

em que o ideal (o “sentido da coloniza¢do™) ¢ determinante do real.

Além disso, Novais sugere que a sintese do “sentido”” ndo foi percorrida em sua

plenitude:

em nenhum caso pode tratar-se de um principio modelador a priori dos processos, explicando-os a partir
de um resultado futuro. Dizer que o sentido do sistema colonial mercantilista foi preparar o advento do
capitalismo industrial contemporaneo néo explica a racionalidade daquele sistema para os homens que o
viveram” (p. 122). Para Antdnio Barros de Castro, “... o fato de que em Novais o ‘sentido ultimo’ ¢ dado
pela ‘aceleragcdo da acumulacdo primitiva de capitais’, e ndo pelos interesses do comércio europeu (como
em Caio Prado), em pouco ou nada os diferencia. A substituigdo do ‘objetivo’ pelo ‘significado’ apenas
evita (ou melhor, oculta) a teleologia patente em Caio Prado” (p. 88, nota de rodapé 74). Essa ultima
afirmacdo, incompleta, ndo ¢ totalmente inteligivel. Mas de fato a “externalidade da acumulagéo primitiva
de capotal comercial autbnomo” é uma formulagao diferente, mais desenvolvida e com novos elementos,
se comparada ao “sentido da colonizagdo” de Caio Prado Jr., em grau suficiente para que consideremos o
problema da teleologia no pensamento de Fernando Novais como um tema distinto.

1 Fernando Antonio Novais, “Sobre Caio Prado Jr.” In: AproximagGes: ensaios de historia e
historiografia. S8o Paulo: Cosac Naify, 2005, p. 286.
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Nesse sentido, talvez se posssa arguir que, no movimento de inser¢do no conjunto,
isto &, no esforco por apreender a categoria basica, sua analise se deteve ao meio do
caminho. Trata-se de definir com precisdo o que deve ser inserido, e em qué; e talvez o
Brasil na expansdo maritima européia seja um recorte que apanhe apenas algumas
dimensoes da realidade, ndo levando o olhar até a linha do horizonte; “Brasil”, é claro,
ndo existia, sendo como colbnia, e é da colbnia portuguesa que trata Caio Prado Jr.: a
questdo € saber se ndo seria preciso a consideragdo do conjunto do mundo colonial.
Expansdo comercial européia é, na realidade, a face mercantil de um processo mais
profundo, a formacdo do capitalismo moderno; a questdo é saber se ndo seria preciso
procurar as articulacbes da exploragdo colonial com esse processo de transi¢do feudal-
capitalista. Desse modo, a analise, embora centrada numa regido, seria sempre a analise
do movimento em seu conjunto, buscando permanentemente articular o geral e o
particular. A colonizacdo ndo apareceria apenas na sua feicdo comercial, mas como um
canal de acumulag&o primitiva de capital mercantil no centro do sistema. Ultrapassar-se-
ia a visdo da simples exploragdo da coldnia pela metropole, pois na metrépole ha uma
camada social especifica que se beneficia do processo, a burguesia mercantil, a qual
explora também seus compatriotas; bem como, na coldnia, o senhoriato consegue
descarregar o0 0nus sobre o trabalho compulsério de produtores servilizados ou
escravizados. Assim se reformularia e aprodundaria a visdo de conjunto. Contudo,
insistimos, esta € uma critica que parte da analise de Caio Prado Jr. e a incorpora.

Como “consideracdo do conjunto do mundo colonial”, quer-se dizer uma
perspectiva mais completa da “formagdo do capitalismo moderno” e de como a
colonizacdo nela se insere. Em Fernando Novais, isso implica em observar, além da
expansdo comercial, a laicizacdo da cultura e a formacdo do Estado. Para ele, a sintese €
mais precisamente a ‘“‘externalidade de acumulagdo primitiva de capital comercial
autdbnomo”, o que ¢ sem duvida uma revisdo e uma renovacgdo da proposta original de

Caio Prado Jr.

Ainda assim, para Novais a incompletude do “sentido da colonizagdo” como
sintese dos acontecimentos histéricos ndo implica em economicismo, de vez que na
analise do todo a “economia colonial” ndo guarda relacdo privilegiada com a
“esséncia”, em comparagdo com 0 povoamento e a organizacdo social. Demografia,
economia, sociologia e politica tem a mesma relacdo com a categoria central. Séo,
segundo Novais, “relagdes de sentido” e ndo “relagdes causais”. Entretanto, suas
proprias consideragbes acima parecem sugerir que a énfase no econémico €
relativamente maior em Caio Prado Jr. Em sua obra, Fernando Novais mostrou forte
influéncia da Nova Historia (“era previsivel”), e abriu o foco para a diversificagéo
tematica decorrente. Da mesma forma, sabe-se bem que isso ndo o levou a abandonar a

perspectiva adquirida com o “sentido da colonizagdo”.
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Feitas essas consideragOes, observe-se ademais que o historiador recusou a
critica a “externalidade” do “sentido” que, como vimos, levou autores diferentes a
chamar de teleologica a interpretacao de Caio Prado Jr.:

Acumulacdo para fora, externa, refere-se a tendéncia dominante do processo de
acumulacdo, ndo evidentemente a sua exclusividade; é claro que alguma por¢do do
excedente devia permanecer (“capital residente”) na Colonia, do contrario ndo haveria
reproducdo do sistema. Nao se trata, desde logo, de uma formacdo social capitalista que
se elabora sem acumulagdo originaria; mas com um nivel baixo dessa acumulag&o.
Externalidade de acumulacdo originaria de capital comercial autbnomo refere-se a area
de produgdo (as colbnias) em diregdo as metrépoles; nada tem que ver com um processo
externo ao sistema, que envolve por definicdo metropoles e colénias. Nao cabe portanto,
a increpacgéo de obsessdo com as relagdes externas (porque ndo estamos falando de nada
externo ao sistema), nem de desprezo pelas articulagGes internas, pois estas ndo séo

incompativeis com aquelas; trata-se, simplesmente, de enfatizar um ou outro lado, de
acordo com os objetivos da andlise.

Resta saber se isso realmente pde uma pedra sobre o assunto. Novais afirma que
a “externalidade” se refere ao espago territorial, mas nao ao sistema. Portanto, ndo ha
desprezo pelas “articulagdes internas”, apenas diferencas de énfase (a depender do
objeto da historia). Isso quer dizer que, em termos 16gicos, ndo ha “interno” e “externo”
na colonizacdo? A formulacdo de Caio Prado Jr. propunha justamente que a formacao
da nacdo brasileira sé poderia ser uma ruptura do passado colonial. Ou seja, s6 poderia
ser algo que se gera para além dele, ou posterior ao seu desaparecimento. Por
conseguinte, ndo é absurdo buscar na América Portuguesa acontecimentos especificos
que, escapando a légica estrita da formacdo do capitalismo moderno, teriam (ou nao)
influéncia na posterior construicdo do projeto nacional, ao longo do século XIX, mesmo
que tais elementos fossem apenas derivagdes inusitadas do processo de colonizacéo.
Pode-se dizer, por exemplo, que a memoria de Palmares ndo tem um papel importante
no imaginario que hoje em dia define a nagdo brasileira, mesmo que aguele movimento
ndo tivesse qualquer orientacdo “nacional” em si? N&ao seriam inimeros esses
exemplos? Talvez a teleologia esteja em imaginar, de maneira semelhante ao “modelo
mercantil” da transicdo do feudalismo ao capitalismo, que a constru¢do da nagdo
brasileira € uma decorréncia natural do desaparecimento de seus obstaculos, as

permanéncias do “sentido da colonizacdo™.

E claro que a proposi¢do original de Caio Prado Jr., mesmo sem qualquer

esforco de revisdo dos termos por ele utilizados, ainda nos parece perfeitamente



plausivel. Esta breve e provisoria revisitagdo de um punhado de autores serve-nos
apenas como um exercicio para reflexdo, por ocasido do XXVIII Simpdsio Nacional de
Histdria. Todavia, séo linhas suficientes para suspeitar que o problema da teleologia no
“sentido da colonizagdo” ¢ mais que uma questdo técnica para ‘historiadores
profissionais”. Como vimos, os “pontos de sentido” para a narrativa historica referem-se
a um sujeito, um “ndés” que congrega o historiador e o leitor a quem se dirige. As
reflexdes e duvidas sobre o tema, portanto, revelam-se como reflexo de uma percepcao
cambiante da nossa nacionalidade. Caio Prado Jr. e seu contexto viveram na urgéncia de
construir a nagdo. A partir dos anos 1980, da “década perdida” e da redemocratizacio
ambivalente, da “globalizacdo”, do entreguismo e das desilusdes que se seguiram, a
nossa urgéncia é de defender o tanto que ja foi construido. Talvez isso signifique que
precisamos buscar em nosso passado colonial elementos “internos”, ou autdbnomos,
mesmo que sob uma perspectiva critica. Possivelmente, sejamos assim levados a uma
postura mais anacronica que a de Caio Prado Jr., a despeito da “profissionalizagdo” do
oficio. De uma ou de outra forma, nossa proposta aqui é refletir sobre o tema que néo se
oriente pela busca de um grau supostamente equilibrado entre “interno” e “externo” no
discurso historico, mas que apresente como que 0s dois lados se equilibraram em nossa
producao histérica e o que isso pode significar sobre esse “sujeito” da identidade

nacional.
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