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POLITICA AGRARIA NA ARMENIA OCIDENTAL
SOB O IMPERIO OTOMANO NOS SECULOS
XIX-XX (DE 1850 A 1914) (*).

YESSAI OHANNES KEROUZIAN
()
BEATRIZ DINIZ
da Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias Huma-
nas da Universidade de Sdo Paulo.

Sob o Império Otomano nio houve, nos paises do Oriente Médio,
uma estatistica organizada referente ao setor agririo, como em qual-
quer outro da vida nacional. O censo oficial, relativo ao setor agro-
pecuirio, realizou-se em 1927, no regime da Nova Turquia republi-
cana e com a assisténcia externa (1).

Durante cinco séculos, desde a queda de Constantinopla em 1453,
por Mohamed II, até a segunda década do século XX, este império,
de regime teocritico e altamente autocritico, chefiado por um Sultdo
e assistido por dois conselheiros onipotentes, o Grio-Vizir para os as-
suntos politicos e Sheik-ul-Isld para os religiosos, governou e adminis-
trou o seu préprio territério ¢ os dos paises conquistados pelas leis do
Isldo.

A Arménia Ocidental, com uma superficie aproximadamente de
200.000 km? (2), situada entre os rios Arax (a leste) e o Eufrates (a
oeste), depois de cair em poder do Sultdo do Egito e dos Turcomanos,
em scguida sofreu o jugo da Pérsia ¢ finalmente no século XVI, em
1555 (3), passou a integrar o Império Otomano. A politica agrria

(*). — Comunicacdo apresentada na 2?* Sessio de Estudos, Equipe A,
no dia § de setembro de 1975 (Nota da Redagdo).

(1). — AMBARIAN, p. 5.

(2). — EREMIAN, p. 118.

(3). — Tratado de Amdsia, assinado entre a Turquia e a Pérsia em
1555, estabelecia as fronteiras entre o Império Otomano e a Pérsia; v. Histd-
ria do Povo Arménio, p. 85.
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adotada pelo governo central, com sede em Constantinopla, longe de
incentivar o meio rural, visava o esvaziamento da terra por parte de
seus legitimos donos, que eram os arménios, para transferir sua posse
aos grupos otomanos. E para alcangar esse fim, ndo havia a menor
preocupagdo com os meios utilizados, sendo violentos os preferidos.
As razdes dos sinistros efeitos desta politica ndo devem ser procura-
das pura e simplesmente nas leis do Isldo em si, mas sim na estranha
mentalidade com que eram entendidas. De todos os paises do Isldo,
onde o sidito ndo-mugulmano era o zimmi (devedor), somente no Im-
pério Otomano se aplicou com rigidez esta teoria segregacionista; aqui
o Al-Cor@o ndo foi interpretado com a devida flexibilidade. Os povos
arabes, promotores do Isldo e predecessores da expansdo otomana,
contribuindo para as artes e ciéncias nos paises conquistados, nos dao
uma clara distingdo entre as duas mentalidades.

A politica dos Romanos ¢ Arabes referente aos povos dominados,
aproveitando suas leis e cultura, ndo foi totalmente seguida pelos Oto-
manos na conquista dos territérios do Império Bizantino. O nédo apro-
veitamento deveu-se em grande parte 3 mentalidade do conquistador,
assim como ao desconhecimento dos idiomas grego e latino em que se
encontravam compiladas essas leis; bastante complicadas, foram aban-
donadas a medida que decorriam os anos. Assemelham-se as leis
otomanas as bizantinas no que se refere & criagdo do corpo militar
dos janizaros, versdo otomana dos Temas bizantinos e as referentes
a distribuicdo de terras (4).

A seguir versaremos, resumidamente, sobre as fontes, surgimen-
to do império otomano, divisdes territoriais, normas de distribuigo
de terras, categorias do meio rural e a terminologia fiscal:

I — As FONTES que nos esclarecem a respeito da politica agra-
ria otomana, so:

a). — Os “Registros” (daftar) (5), eram tipos de atas referen-
tes aos direitos e finangas do meio rural, e os “Anudrios” (Sal-namé)
(6), tipo de almanaque: forneciam dados sobre o niimero de habitan-
tes das regides, a produgio agricola, a pecudria, os impostos, etc.
Ambos eram os meios oficiais de informagao, dos primeiros dispde-se
apenas de documentagfo referente a alguns anos por década e os se-

(4). — PEIXOTO, p. 42, 44 — n® 36; 138, n® 116; p. 57, n® 50;
KEROUZIAN, p. 324.

. (5). — Daftar: Termo de origem 4rabe-persa, designando caderno,
registro; SAFRASTIAN-ZULALIAN, p. 5 e 6.
(6) . — Sal-Namé: termo composto, turco-persa, indicando cronologia,

biografia, diario.
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gundos careciam de publicagdo regular; embora de carater oficial, es-
tdo, por razdes politicas e financeiras, deturpados. Uns e outros cons-

tituem portanto fontes primdrias turcas para a realizagfo deste tra-
balho;

b). — Os “Relatérios” de governos estrangeiros, em particular
os da Inglaterra, Rissia e Franga; subordinados muitas vezes a razdes
de politica externa, nem sempre nos déo a realidade. A parcialidade
e a simples reprodugdo, em muitos casos, dos dados fornecidos pelos
orgdos do governo otomano, apoucam-lhes o crédito. O mesmo acon-
tece com os relatérios dos viajantes particulares ocidentais, em que
h4 a tendéncia geral de agradar o dominador otomano, nfio faltando
ofensas aos “suditos” arménios, sem amparo governamental. Exem-
plos desses relatérios sdo os: de Carlile Mac Koan (7), membro do
parlamento inglés; do viajante francés Vital Cuinet (8); dos oficiais
russos Koliubakin, Maevski, Smirnov, Averianos, etc, os relatdrios
desses ultimos refletem a politica anti-arménia dos tzares apés a guerra
russo-turca de 1877-1878. Relatdrios mais objetivos sdo os do belga
Rollen Jekmen (9), do inglés Can Melcoln Mackol e dos russos Ve-
selovski, Kovalevski, Grin e Diev. Os Relatérios dos ultimos autores
foram inspirados no livro “Azul” do governo inglés (10).

c¢). — Os “Arquivos arménios”: do Patriarcado Arménio de
Constantinopla, dos centros diocesanos e de mosteiros, esses Gltimos,
dispersos por todas as regides da Arménia, na parte oriental e ociden-
tal. Dos relatdrios do Patriarcado os mais importantes sdo: “Rela-
torio das arbitrariedades turcas no interior” (11) “Relatério de con-
fisco de terras” (12); “Almanaque-Anuario do Hospital de Sdo Sal-
vador de Constantinopla”, a comegar do ano de 1900; e “Atas do
Conselho Central Arménio” de Constantinopla, dos anos de 1860 a
1914.

d). — Os “Relatérios” de viajantes-pesquisadores arménios, da
Imprensa arménia, publicados sob a forma de livros. A série destes é

(7). — CARLILE, v. AMBARIAN, p. 6, nota 1.

(8). — CUINET, v. AMBARIAN, p. 6, nota 2.

(9). — Na tradugido russa da obra do belga ROLLEN encontram-se
reunidos os relaté-ios dos autores russos citados no texto sob o titulo, A
Arménia — OS ARMENIOS E OS TRATADOS, Moscou, — 1896 (em
russo) .

(10) . — AMBARIAN, p. 6; KOLIUBAKIN, A.M. v. AMBARIAN,
p. 7, nota 4; MAEVSKI, v. AMBARIAN, p. 7, nota 5. Esses iiltimos autores
foram consultados através de referéncias contidas na obra de AMBARIAN.

(11). — Relatério das Arbitrariedades Turcas no Interior, Constantino-
pla, 1876, sob a forma de livro.
(12). — Relatério de Confisco de Terras — elaborado por uma Comis-

sio do Patriarcado Arménio, Constantinopla, 1910, caderno 1, p. 2.
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longa demais. Notem-se, pela sua importincia primordial os de G.
Servanztianz, M. Mirakhorian, P. Nathanian, R. Begulianz, G. Ardz-
runi, A. Eritzian, Leo, A. Thokmakian, etc. (13).

Por falta de um poder civil arménio, nesta parte, a Igreja (com
sede em Etchmiadzin na Arménia Oriental), as instituicdes humanita-
rias, culturais ¢ a Imprensa Arménia é que se interessavam pela orien-
tagdo e pelo destino de seu povo, através de boletins, de diarios de via-
jantes, que informavam sobre a realidade arménia.

Por razdes Obvias eram as duas ultimas categorias de fontes, as
arménias, que nos oferecem a realidade histérica.

* *

*

II. — O APARECIMENTO DO IMPERIO OTOMANO.

Vindas da Asia Central, as primeiras tribos turcas invadem, no
século XI, a Asia Menor e no século XII formam o Sultanato de Ic6nio
(Conia de hoje). Mais tarde, no século XIV, um chefe, Osman ou
Otman, agregando os diferentes grupos auténomos dessa tribo, im-
planta um império de forga, denominado “Otomano”. Adestrados pela
natureza para guerrear e destruir, os sucessores de Osman conquistam,
até o século XVII, todo o Oriente Médio, a Asia Menor, todo o litoral
norte da Africa, a peninsula Balcinica e a Hungria. No ano de 1555,
pelo “Tratado de Amadsia”, assinado entre o Império Otomano e o Ird,
todas as regides arménias do Rio Arex para o ocidente passam para o
dominio otomano, ficando as da parte oriental sob a agdo do Ira.

Inicialmente com a expansdo arabe e depois com a otomana, a
Arménia Ocidental ,situada no caminho entre o leste e o oeste, acabou
como uma ilha num imenso mar panisldmico. Com o tempo, elemen-
tos de tribos alheias, em particular turcas e kurdas, espalharam-se por
toda a superficie da Arménia Ocidental, nas aldeias e nos centros ur-
banos, vivendo a custa dos povoados arménios. Terras ¢ bens acaba-
ram alienados aos arménios, que comegaram a ser considerados, pelo
governo central, como “minoria” (Mil-ler) (14) em seu proprio pais.

(13) . — Dos autores mencionados me-ecem destaque os seguintes: SER-
VANZTIANZ, obra citada; MIRAKHORIAN, obra citada; NATHANIAN.
obra citada, BEGULIANZ, obra citada; ARDZRUNI, p. 14; ERITZIAN,
obra citada; LEO, vol. 1, p. 39; THOKMAKIAN, p. 11.

(14) . — Mil-let: termo de origem 4rabe; seita religiosa, e por extensdo,
comunidade ou nacionalidade ou comunidade nacional-religiosa.
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O sultio Mohamed II outorgou, em 1453, um Estatuto para a
“minoria” arménia de seu império; a0 mesmo tempo instituiu o Pa-
triarcado Arménio de Constantinopla. Visava, por esta udltima provi-
déncia, prevenir toda interfer€ncia externa nos assuntos dos arménios
de sua dominagdo, em particular a do supremo patriarca de todos os
arménios, com sede na Arménia Oriental, de uma ou de outra forma
sob a influéncia russa. O patriarca arménio de Constantinopla go-
zava de autoridade limitada, religiosa-juridica-administrativa, assim co-
mo era responsavel pela conduta de seu povo perante a Sublime- Por-
ta (15).

Ao lado dos arménios, todos os povos cristdos do império foram
considerados como ‘“minorias”, tendo cada um seu chefe religioso e
estatuto préprio, cuja aprovagdo dependia do governo central.

Deveriam os estatutos garantir as I'berdades civis e religiosas das
minorias. Na prética as liberdades estavam garantidas somente no pa-
pel. Todo o interior arménio estava & mercé dos bandoleiros armados
de toda espécie: turcos, kurdos, etc., incentivados pelo governo cen-
tral. O-porte de armas era proibido 3 “minoria” arménia. Os bando-
leiros agiam impunes com a conivéncia das autoridades civis e milita-
res locais. Confisco de terras, de bens, pilhagens, raptos, com simu-
lada legalidade, atentados contra a vida, abjuragdes forgadas, etc.,
estavam na ordem do dia. O recrutamento de criangas cristas, islami-
zadas e criadas pelo governo, a fim de formarem futuramente um se-
leto corpo de choque, com o nome de Janizaros, Yenitcheri, foi um
plano diabdlico dos sultdes.

Houve, sim, varias tentativas reformistas, visando aparentemente
4 melhoria dos povos subjugados. Em 1826, o sultdo Mamud II (1809-
1839) aboliu a temivel organizagdo dos Yenitcheri por se ter tornado
uma forga independente dentro do préprio governo. Seu sucessor, o
sultdo Abdul-Medjid (1823-1861) publicou o decreto Gulhané Hatti
Sherif (Escrito Ilustre da Casa de Rosas), como primeira regulamen-
tagdo (Tamzimat) da inviolabilidade da vida e bens de todos os siditos
do Império, da distribuigdo equitativa dos impostos, da redugdo do
tempo de servigo militar, etc. Em 1856, apbs a guerra da Criméia,
outro decreto, Haddi Humayum reconhecia a todos os sdditos do im-
pério, sem distingdo de crenga e nacionalidade, igualdade perante a
lei; concedia-se direito aos cargos publicos, estudo do idioma nacional;
prometia-se coordenar o sistema dos impostos; proibia-se o uso dos

(15). — Porta ou Sublime Porta: Qs sultdes viviam enclausurados vo-
luntariamente em seus palicios e davam audiéncias no vestibulo, na porta de
seus serralhos. Com o tempo se denominou Porta ou Porta Sublime a corte
e ao governo do sultdo.
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apelidos ofensivos aos cristdos (guiavur, infiel) e aos judeus (djihud).
Abdul-Hamid II, (1842-1918) o “Sultdo Vermelho”, ao subir ao tro-
no, em 1876, deu a nova Constituigdo, onde as expressdes “igualda-
des de todos os suditos, garantia de vida e bens, distribuigdo equitativa
dos impostos, liberdade de palavra, de imprensa, de consciéncia”, etc.,
se repetiam de forma monétona.

Com estes decretos “reformistas” preocupava-se apenas em anu-
lar os motivos de interferéncias das grandes poténcias ocidentais em
favor das “minorias” cristds, assim como em prevenir o desmorona-
mento do império, ameagado pelos subsequentes levantes de liberta-
¢do, em vdrias areas, inclusive e sobretudo na Arménia Ocidental, e
pela incontrolavel corrupgdo, que do paldcio do préprio sultdo se es-
tendia até os Ultimos representantes militares e civis do poder. Infe-
lizmente, essas reformas nfo passavam de mera ilusdo, pois, apds a
pudlicagdo de cada decreto, a situagdo se agravava na Arménia Oci-
dental. O Sultdo Vermelho, logo apds a promulgagdo da nova Cons-
tituigdo, declarou fora da lei o uso das palavras, como “liberdade,
igualdade, constitui¢fo, revolugdo, progresso, etc.”; foram proibidas
as reunides dos Conselhos Regionais dos Arménios, os agrupamentos,
o ensino da Histéria da Arménia, a venda da figura da “Mée-Pitria
Arménia”, até o olhar para cima, ao passar pelo palacio do governo;
e comegaram as execugdes em massa de arménios.

O regime politico adotado pelo império para com os povos ven-
cidos, originou problemas complexos, permitindo aos dominados a per-
manéncia em seus territérios, mas obrigando-os, em troca, a manter-
se socialmente isolados, em bairros separados. O historiador turco do
século XVI, Ibrahim Bechevi, referindo-se a invasdo do Oriente pelo
sultdo Solimdo IT (1494-1566) durante os anos de 1551-1554 ¢ ao
trato dado aos arménios escreveu:

“As forgas otomanas chegaram i regiio denominada Shora-
kial e ali se detiveram; este pals era prispero e tinha muitas al-
deias ricas, com terras cultivadas. A regiio é montanhosa. O
exército destrogou e dest.uiu essas aldeias pacificas, reduziu a
nada os edificios arrasando-os. Dai o exército se dirigiu 4 cidade
de Erevan, que é o coragio do pais... puseram fogo, incendia-
ram e arrasaram tudo. Somente Deus sabe o nime:o de mor-
tos e feridos™ (16).

Outro historiador turco, Selinik, dos fins do século XVI, expres-
sava, referindo-se 4 administragdo otomana:

(16). — OHANIAN, p. 22.
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“... de acorde com o tradicional costume otomano, as au-
to:idades careciam de consciéncia... como os lobos se langam
sobre o rebanho de ovelhas, assim atacavam aos arménios € os
saqueavam” (17).

No entender dos governantes do império, a melhor forma de so-
lucionar a chamada Questdo Arménia (18) consistia na liquidagao de

todos os arménios.
* *

*

III. — DIVISAO ADMINISTRATIVA DA ARMENIA
OCIDENTAL

Nos fins do século XVI, os territdrios asidticos do Império Oto-
mano se dividiam em elayetes (19). A partir desta data os nomes das
localidades arménias comegaram a ser substituidos por nomes turcos.
Em 1860 a maior parte da Arménia Ocidental integrava-se no elayete
de Erzerum, antigo Karin, e a outra parte nos elayetes de Sebaste e
Tigranakert. Os arménios eram tfo numerosos no de Erzerum, que
este foi denominado ermenistan elayeti (elayete arménio). Dele de-
pendiam militar e administrativamente os territérios da Arménia sub-
metidos a autoridade do sultéo.

A partir da segunda metade do século XIX, o governo otomano
modificou inGmeras vezes a divisdo administrativa da Arménia Oci-
dental, sempre com a mesma finalidade de demonstrar que os turcos
constituiam a maioria em todas as suas regides.

A Lei dos Vilayetes (Teshkliat Vilayet) de 8 de novembro de
1864, do sultio Abdul Aziz, transformava a divisdo de elayetes em
Vilayetes (20).

Em 1876 o elayete de Erzerum foi dividido em vilayetes de Er-
zerum, Van, Kars, Erzinka, Bayazid, Paghesh, Mush, Dersin.

Apés a Guerra Russo-Turca (1877-78) a provincia de Kars e
adjacéncias foram incorporadas A Rissia e os demais vilayetes de Er-
zerum, Kharberd, Dersin, Paghesh, Van, Hekyar, Sivas (Sebaste) e
Tigranakert, passaram a constituir a Arménia Ocidental.

Os Arménios eram centralizados de preferéncia nos vilayetes de
Erzerum, Van, Bayazid, Kharberd, Diarbekir, Sivas e¢ Cilicia. Este
Gltimo fora dos limites da Arménia Ocidental.

(17). — OHANIAN, p. 22.
(18). — AMBARIAN, p. 29-36; OHANIAN, p. 21, 40.

(19) . — Elayete: antigo distrito provincial em que estava dividido o
Império Otomano.
(20) . — Vilayetes: eram divisdes administrativas de menor extensfio que

0s elayetes, e separavam as grandes massas da populagfio arménia,
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Esta distribuicdo em Vilayetes atendia a fins politicos, ndo a ra-
z0es geograficas, econdmicas e administrativas, como no caso do Vi-
layete de Bitlis ou Paghesh, a 20 Km da costa ocidental do lago Van,
o qual ficou completamente isolado de Sighert, que estava a 50 Km ao
sul; da mesma maneira se separou de Tigranakert uma parte e consti-
tuiu o Vilayete de Kharberd (Mamuret-ul Aziz): dos quatro pontos car-
diais somaram povoagles turcas ¢ formaram o vilayete de Sivas (Se-
baste), pensando em debilitar a superioridade numérica dos ar-
ménios. As povoagOes eram principalmente rurais e as aldeias e po-
voados se agrupavam ao redor de uma capital (Mairakaghak) (21).

Os vilayetes governados por um pashd (22), com o cargo de vali
(governador) (23), se subdividiam em sandjaks (provincias) (24), go-
vernadas pelos muttesariffs (25); cada sandjak em gazds (distritos),
governadas por Kaimakams (26). Os Kodjabashis (27) governavam
as aldeias.

O vali era, no vilayete, a autoridade méxima e se encarregava
de sancionar as leis, administrar justica e arrecadar impostos, asses-
sorado por vérios funciondrios: religioso (gadi); comentarista do Al-
Cordo (Mufti); financeiro (defterdar); chefe de escritério (mektubediji);
chefe da guarda militar; responsavel rural; encarregado policial da
identidade dos saditos, etc. Alem desses funciondrios havia os Con-
selhos locais (Medjlis Idaresi), eleitos pelo povo, cabendo a eles os as-
suntos relativos aos impostos, multas, rendas e despesas, comércio,
agro-pecudria, educagdo e religido dos suditos. Conforme o assunto,
cada conselho era composto de quatro funciondrios, sendo dois mao-
metanos e dois cristdos eleitos anualmente entre as personagens mais
ricas e influentes. Na pratica, a designagdo desses funciondrios como
a estrutura do aparato governamental baseava-se no suborno, sendo
os cargos e fun¢des vendidos aos que methor pagassem.

Entre os anos de 1860-1870, o niimero de arménios no Império
Otomano girava em torno de 3.400.000 a 3.600.000 (28).
Ao passo que em 1880, apds a Guerra Russo-Turca, quando o pro-
blema arménio tornou-se objeto da diplomacia internacional, o go-

(21). — Mairakaghak: (cidade-mie), termo arménio que designa ca-
pital.

(22). — Pashd: deriva do persa pa (pé) e shah (rei) e equivale a
“sustentaculo do trono”. Titulo hono:ifico que se dava 3s grandes personagens
turcas, especialmente aos militares.

(23). — Vali: denominagdo dada ao governador de um vilayete.
(24) . — Sandjak: prefeitura turca.

(25) . — Muttesariff. prefeito turco.

(26) . — Kaimakam: sub-prefeito turco.

(27). — Kodjabashi: governador da aldeia.
(28). — MEKERDITCH, p. 8; AMBARIAN, p. 4345, nota 36.
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verno otomano declarava que na Arménia Ocidental havia somente
780.000 arménios. O viajante francés Vital Cuinet, ndo vacilou em
abaixar tal numero para 666.435 arménios (29), baseado nos dados
oficiais .

* *

*

IV. — NORMAS DE DISTRIBUICAO E AQUISICAO
DE TERRAS.

No Isldo, o sultdo, como vigirio divino, gozava do senhorio sobre
as terras de seus dominios. Dai derivava-lhe a faculdade de estabele-
cer normas de distribuigdo de terras, impostos e taxas imobilidrias
(30), aos seus siditos, assim como, a partir dos meados do século XIX,
ao0s estrangeiros que habitavam o Império Otomano.

Grande parte do territorio, o sultdo reservava para si e para a
sua familia; do restante, parte era distribuida aos altos funcionarios ci-
vis e militares, em recompensa de servigos prestados, assegurando-lhes
uma renda anual de 100 mil aktché (31). Essas terras eram isentas de
impostos governamentais, e caso os seus donos deixassem de servir ao
sultdo, as terras eram devolvidas. Outra parte das terras era doada
aos militares (sipahi), conforme o seu posto. Havia nesse caso dois
tipos de doacgdes, os timari e os ziamedi, diferenciadas entre si, pela
extensdo e renda territorial. As de timari eram dadas aos militares
com uma renda de 3 a 20 mil aktché, e as de ziamedi, aos militares
de 20 a 100 mil aktché.

Os militares (sipahi) pagavam impostos € eram obrigados ao ser-
vigo militar, a recolher impostos ¢ multas para os cofres publicos e
fornecer para o governo central um certo niimero de soldados; tinham
o direito de deixar para os filhos os seus bens. Mas, caso os descenden-
tes estivessem incapacitados de prestar servigo o militar exigido, eram
privados de suas terras (32).

Os direitos e as obrigagdes desses dois sistemas de doagGes (Ti-
mari ¢ Ziamedi) eram os mesmos do sistema de terras adotado no feu-
dalismo ocidental (33).

A comegar dos séculos XVI-XVII, os sipahis adquiriram o di-
reito de possuir dois, trés ou mais feudos; isso os tornou uma cate-

(29). — ARAKERIAN, tomo XVII; AMBARIAN, p. 43.

(30). — VARTANIAN, p. 30.

(31). — Aktché: unidade da moeda turca que no século XVII equivalia
de 6 a 7 kopecs russos.

(32). — AMBARIAN, p. 48, nota §.

(33). — AMBARIAN, p. 48, nota 3,
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goria de médios latifundidrios e, para cuidar de suas terras, eles
por sua vez criaram o sistema de vassalagem. Com o tempo a posigdo
desses latifundidrios tornou-se tdo perigosa para o governo e para as
populagoes, que o sultdo Abdul Medjid mandou executar muitos de
seus chefes (34). A medida contribuiu para aumentar, nos anos de
1830 e 1850, o ndmero de pequenos proprietarios rurais.

Uma grande parte das terras conquistadas o sultdo doava as ins-
titui¢bes religiosas do Isldo. Até o século XVIII, essas instituigdes se
tornaram proprietirias de grandes latifindios. Em 1834 o sultdo Ma-
mud II, tentou restringir os direitos de tais institui¢ges, mas, devido a
grande reagdo destas, desistiu de seus intentos.

Abdul Medjid promulgou o decreto de 21/4/1858, dividindo em
cinco categorias as terras do Império Otomano: Arazi-Metruké, Arazi-
Mevat, Arazi-Miriyé, Wakf, Miilk.

a). — Na primeira categoria (Arazi-Metruké), entravam as ter-
ras de aproveitamento piblico como os bosques, estradas, pontes, pas-
tagens, terrenos destinados ao mercado, lugares sacros, ¢ as minas.
Ninguem podia se apropriar delas.

b). — Na segunda categoria (Arazi-Mevat), entravam as mon-
tanhas, as regides de vegetagdo de pequeno porte, € pantanais, distan-
tes meia hora de um povoado (em mula ou em burro). Podiam ser
aproveitadas por parte de terceiros, por dois anos, com a condigdo de
realizar methoramentos, cultiva-las, sem pagar para isso nenhum im-
posto. Apdés dois anos essas terras teriam que ser devolvidas.

¢). — A terceira categoria (Arazi-Miriyé) constituia-se de ter-
ras cultiviveis, sendo direito de todos aproveita-las. Se alguem dese-
java se apropriar dessas terras, deveria fazer requerimento ao chefe
municipal superior (Kaymakam) ou ao provincial (Muttesariff), ou
ainda ao chefe regional, o vali. Funcionirios enviados posteriormente
por esses chefes, mediam a extensdo da terra pretendida, demarcavam
as divisas, avaliavam o prego ¢ faziam as operagOes de transagdo.

O requerente pagava aos cofres piblicos a taxa de transagdo e
recebia uma cépia do documento provisério chamado kotcham,; outra
ficava no arquivo local e uma terceira, no arquivo central de Constan-
tinopla, onde era deferido ou indeferido o pedido. Em caso de defe-
rimento o requerente recebia o documento definitivo de posse, cha-
mado fapu, no qual constava nome e sobrenome, limites, medidas,
valor da terra, e forma de posse. Essa podia ser por heranga, compra,

(34). — Masis (Peribdico) nime-os de janeiro-fevereiro-abril-julho de
1882, abril de 1883; MIRAKHORIAN, obra citada; AMBARIAN, p. 50.
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doagio, hipoteca ou ainda pela “lei dos dez anos” (35). O tapu pas-
sava para as atas do governo.

Os compradores das terras em forma de tapu, tinham direitos de
utiliza-las até a morte, herda-las, dividi-las entre seus familiares, fazer
doagBes, hipoteca-las, vende-las, construir casas, transforma-las em po-
mar ou vinhedos, etc. (36). Tais compradores, mesmo sem se tor-
narem proprietarios, gozavam de todos os direitos de propriedade (37).

Nos casos em que o governo julgava oportuno, como o ndo cul-
tivo das terras por mais de trés anos, o ndo pagamento de impostos,
multas, etc., podia requisitar tais terras, pagando uma certa indeniza-
céo.

d). — As terras da quarta categoria (Wakf) eram de dominio
das fundagdes religiosas muculmanas. Compreendia os bens de raiz ina-
lienaveis, cuios frutos pertenciam as mesquitas e em geral ao culto
isldmico, a uma fundagfo religiosa ou a descendéncia do constituinte
da fundagfo: ndo pagavam impostos, taxas e contribuigdes. Os cam-
poneses que as cultivavam deviam utilizar os seus préprios instrumen-
tos de trabalho e entregar ao proprietirio a metade da colheita. A
condigdo social desses trabalhadores € equiparada a dos escravos, pois
eram doados como acessdrios da terra e ndo podiam abandona-las. As
terras desta categoria eram adquiridas tambem por intermédio de rapu,
mas ndo da mesma maneira que as da categoria anterior. Com o tapu
apenas se adquiria o direito de cultivar as terras pelo sistema de mea-
¢do. Eram terras que podiam ser herdadas, mas nunca vendidas ou
hipotecadas. Eram fiscalizadas por um Ministério chamado Evkaf.

e). — A quinta categoria (Miilk) eram terras de particulares.
Os donos gozavam o direito, independente do consulta, de as vender,
herdar, hipotecar, doar e mesmo deixar de cultivar. Porem a lei im-
punha certas restrigdes; assim, era proibido tudo que pudesse de al-
gum modo prejudicar o direito de outrem. N&o era permitido o plan-
tio de arroz quando prejudicasse o vizinho; era permitida a poda dos
ramos que a arvore deitasse sobre o terreno contiguo, etc. (38). De

(35). — A Lei dos Dez Anos, ou da Antiguidade, consistia no seguinte:
quem por dez anos ininteruptamente cultivasse as terras de arazi-miriyé, teria
o direito de requerer o tapu sem efetuar nenhum pagamento. Ao passo que,
se alguem se apossasse dessas terras de forma indevida, podia obter o rapu me-
diante o pagamento estipulado; caso contririo, o governo podia se apossar das
terras.

(36) . — Arquivo Histérico Georgiano, Fundo 521, 543, 547, 1087; AM-
BARIAN, op. cit., pp. 51, 52, notas 11 e 12.

(37) . — Bizdncio (Revista), julho 1905; AMBARIAN, p. 52.

(38). — PEIXOTO, Lei das XII Tdbuas, do Direito Romano, p. 57,
n® 50.
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acordo com a lei de 1858, ditada pelo sultdo Abdul Medjid, sé6 podia
ser proprietirio de terras dessa categoria quem recebesse do governo
o titulo de propriedade (tapu), por venda ou doagio. Nos vilayetes
orientais do Império, isto €, nas regides da Arménia Ocidental, s6 go-
zavam do direito de possuir titulo de propriedade os senhores (aghds)
(39) principalmente kurdos e um pequeno nimero de pashds e beys
40).

Em 1867 um decreto do sultdo Abdul Aziz (1830-1876) obrigava
0s pequenos proprietarios, para garantir a posse de suas terras, a pagar
quantia equivalente a 15% de sua renda anual. Um més depois, o
decreto de 18.6.1867, permitia a estrangeiros a compra de terras no
Império Otomano, sujeitando-os &s mesmas obrigagdes dos stditos oto-
manos.

Em 1873 outro decreto do sultdo obrigava a revisdo dos docu-
mentos de posse da terra (fapu), e, quem nfo os tivesse, teria que re-
gularizar a sua situacao através de pagamentos. Essas leis asseguravam
quantias notaveis para os cofres do sultdo.

De todos os sultdes, Abdul Hamid 11, foi o maior latifundiario do
Império Otomano, com cerca de 3,1% das terras do Império, que equi-
valiam a 37.000.000 de deniim (41), compreendendo, na Asia Menor,
Adana, Bagdad, Bassora, Mussul, Alepo, Damasco, Beirute e Jeru-
salem (42). Seus ministros, os dignatirios do governo ¢ os grandes la-
tifundirios, embora constituissem 5% da populagdo do Império Oto-
mano, tinham centralizados em suas maos, segundo uma estatistica,
65,5% das terras da Turquia. Enquanto isso, os pequenos proprieta-
rios rurais que compunham 87% da populagdo, tinham apenas 31,4%
das terras; finalmente os restantes 8% da populagfo rural ndo possuiam
terras, nao tinham poder algum, e, portanto, viam-se colocados numa
posigdo social inferior, com muitos deveres, e quase sem direitos (43).

Segundo um levantamento das propriedades rurais da categoria
do miilk, de acordo com as origens dos elementos raciais que povoavam
a Arménia Ocidental, constituiam os kurdos o maior nicleo de pro-
prietdrios de terras em quase todas as regides da Arménia Ocidental;
os turcos prevaleciam em Sebaste, Erzerum (Karin); os Sirios em Van;
e os arménios, na regido de Kharberd, Van e Tigranakert, contando

(39). — Aghd: chefe militar.

(40) . — Bey: chefe; titulo honorifico turco de militar de grau supe-
rior ao de coronel ¢ na hierarquia civil aos de graus correspondentes ou maio-
res.

(41). — Deniim: 1 deniim equivalia a 40 passos.

(42). — Arquivo Histdérico Georgiano, Fundo, 71; AMBARIAN, p. 55.

(43). — NOVITCHEV, p. 54,
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em 1903, com 119 mosteiros e 1.073 igrejas (44), distribuidas nas re-
gides de Erzerum (Karin), Paghesh, Van, Khorberd, Tigranakert, Se-
baste (45). A populaciio arménia, em sua maioria, aproximadamente
2.500.000, pertencia ao campo. Com o tempo foi diminuindo o nd-
mero de pequenos lavradores arménios, sempre & mercé das pilhagens
civis e militares turcas. Os arménios comegaram entio a adquirir
iméveis nos grandes centros urbanos, dedicando-se de preferéncia 2
profissdes liberais, ao comércio ¢ ao artesanato. '

* *
*

V. — AS CATEGORIAS DO PEQUENO MEIO RURAL E SUAS
POSSESSOES NO IMPERIO OTOMANO.

Os trabalhadores rurais dividiam-se na Arménia Ocidental, em
quatro categorias; livres, bradak, marabds e escravos.

Os livres: os trabalhadores considerados livres, pagavam impos-
tos ao governo central ou as instituigdes religiosas e ndo estavam pre-
sos A terra.

Os bradak: eram trabalhadores rurais sem terra, viviam como
mao-de-obra, recebendo pequena remuneragio em dinheiro, em rou-
pas e alimentos. Geralmente prestavam servigo extraordindrio, em
épocas de colheita e de semeadura.

Os marabds: estes trabalhadores viviam em situagdo miseravel,
em completo isolamento durante anos, sem mesmo poder ver os fa-
miliares. Havia dois tipos desta categoria, alguns nfo possuiam os
meios necessdrios para trabalhar a terra, viam-se constrangidos a con-
trair empréstimos usurérios, alem de pagar as contribuicbes impostas
pelo governo; no mesmo passo, outros possuiam os instrumentos de
seu trabalho e eram mais independentes. Geralmente, neste caso, aos
homens cabia o trabalho de semear, lavrar, colher, alimentar os ani-
mais, enquanto as mulheres costuravam e lavavam as roupas dos pro-
prietarios ¢ dos membros de sua familia, ordenhavam, preparavam a
manteiga, o queijo e outros tipos de comida em conserva, etc., enfim
todo o servigo determinado pelo proprietario.

Nos dois casos dos marabds, havia um compromisso oficial entre
os trabalhadores e os senhores das terras, que se realizava através de
empréstimos com lucros e juros.

(44) . — Almanaque Anudrio do Hospital Arménio Sdo Salvador, Cons-
tantinopla, 1903; AMBARIAN, p. 65.
(45) . — AMBARIAN, p. 65-67.
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Os proprietirios chegavam a intervir nos destinos dos seus la-
vradores, mesmo combinado os casamentos, ¢ gozavam do direito de
vida e morte sobre os suditos.

Aqui era adotado o sistema de meeiros ¢ proibidas as mudangas
de residéncias e de trabalho.

Os abusos, nesta categoria, praticados com o consentimento do
governo central, criavam uma verdadeira forma de escravidao extra-
oficial .

Nos vilayetes arménios haviam muitos marabds, que eram conside-
rados camponeses livres, mas, na realidade, com o tempo, passavam
com a familia a trabalhar em propriedades particulares de funciona-
rios turcos, em condigdo similar a dos vassalos medievais, em servigos
agricolas e ainda domésticos; dependiam de benevoléncia, ndo tinham
relagdo direta com o governo central. Grande parte, para se libertar,
emigrava para as cidades. Em Van, Shadak, Mogs, Mush, Bitlis, Sasun
e Diarbekir, os aghds kurdos, entregavam os marabds com suas fa-
milias ¢ bens a outros senhores, em doagdo ou em pagamento.

Os escravos: a escraviddo existiu na época da dominagfo oto-
mana. Em 1848 o sultio Abdul Medjid promulgou um decreto abo-
lindo-a, mas este ficou sem efeito algum.

A compra de escravos se fazia muitas vezes por pregos baixissi-
mos; por exemplo: o preco de uma moga era equivalente a mais ou
menos um dolar atual. Na Arménia Ocidental eram os cristdos, em
particular as mulheres arménias, sujeitos a escraviddo, vendidos aos al-
tos funciondrios do sultdo pelos governadores ¢ chefes de provincias e
de tribos kurdas (46).

Faltam-nos estatisticas dos bens da classe dos lavradores, apenas
possuimos alguns dados entre 1909 e 1910 dos seguintes vilayetes:

— Van: o trabalhador rural podia possuir 3,3 hectares
— Erzerum (Karin): 1,5 hectares

—  Paghesh: 8,3 hectares

— Sebaste: 2,4 hectares

— Kharberd: 1,9 hectares

— Tigranakert: 4,0 hectares,

Dos trés grupos predominantes na Arménia Ocidental: arménios,
turcos e kurdos, os primeiros, isto &, os préprios donos, é que possuiam
a menor porgio de terras.

(46) . — RAFFI, em todas as suas obras, AMBARIAN, p. 68-76,
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Quanto ao gado, a propor¢io era tambem desigual entre esses
trés grupos. As razdes eram as mesmas referidas acima. Cabia a cada
lavrador uma média de 2 a 3 cabegas de bovinos e de 5 a 10 caprinos.
Em quase todas as regibes ao pequeno lavrador arménio (74,1%) era
negado o direito de possuir gado.

* *

*

VI. — TERMINOLOGIA FISCAL DA EPOCA, REFERENTE AOS
PRINCIPAIS IMPOSTOS (47).

Os siditos do Império Otomano, alem de satisfazer aos grandes
latifundiarios, as institui¢des religiosas, através de doacOes agro-pe-
cuérias, deviam pagar os seguintes impostos ao governo central:

Adeti agnam — imposto sobre os animais com chifre de pequeno
porte (tipo cervo).

Ashar — era um imposto porcentual em dinheiro sobre as co-
lheitas obtidas no cultivo de propriedades do Estado, das mesquitas,
conventos e ainda de propriedades de alguns particulares. Do ponto
de vista fiscal estas terras se chamavam ashirié. Teoricamente o im-
posto era um quinto, mas na pratica se duplicava e as vezes alcangava
a metade da colheita (48).

Bedel Askerieh — resgate que pagavam as “minorias” para se
eximirem do servigo militar no exército turco. Era um imposto anual,
fixado inicialmente em 5.000 piastras para cada 180 homens e, depois
de 1884, para cada 130 homens (49).

Djizya. Capitagdo — tributo que pagavam os vencidos aos ven-
cedores mugulmanos, para salvar a sua vida. Impunham-se aos vardes
adultos ndo-mugulmanos em troca da liberdade de conservar a sua re-
ligido num estado mugulmano, conforme a posse do contribuinte. Até
a san¢do do Hatti Humaiun em 1856, se impunham a raziio de 60 pias-
tras aos ricos, 30 aos de meia fortuna e 15 aos pobres.

Chair Akchesi — imposto sobre as aves;
Cherakhor Akchesi — imposto sobre o gado;
Dekhavanar — imposto sobre os porcos;

(47). — A terminologia fiscal otomana na maioria, tem origens &arabe-
persa; foram consultadas as obras de AMBARIAN, p. 313-316; SAFRASTIAN.-
ZULALIAN, p. 128-138; OHANIAN, p. 41-42.

(48) . — HERSHLAG, p. 13,

(49). — ROUMANI, p. 14,
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Ebeni¢ — imposto cobrado na reforma ou constru¢iio de mora-
dias;

Erazi Mirié — imposto territorial;

Ferash — imposto cobrado na venda de terras;

Gumruk — imposto alfandegério;

Haratch ou Diezmo — era uma contribuigfo direta que onerava
a renda dos iméveis com uma taxa de 10% sobre os frutos da terra.
Os imdveis taxados se denominavam hartchié; néo se pagava por indi-
viduo, mas segundo a populagio do vilayete; assim, uma vez fixada
uma quantia determinada, devia ser paga sempre, sem se terem em
conta as diminuigdes possiveis por calamidades ou emigracdes;

Intiral — imposto cobrado sobre a heranga de terras;

Itisab — sobre a venda de animais (cavalo ou boi);

Kasdb Akchesi — sobre a carne;

Khainchur — sobre as pastagens;

Kilé Parasi — sobre a venda de trigo;

Maden — sobre pocos e minas;

Marrif Hisasi — imposto escolar;

Mehkem — taxa judicial;

Nufuz Teskeresi — imposto sobre cada filho;

Orman Resmi — sobre a venda de madeira para construgéo;

Rabib Akehesi — sobre as confissbes religiosas;

Reftiyé — sobre a exportacio;

Resmi Agnam — imposto sobre a cabeca de cada ovelha e cor-
deiro;

Resmi Mucerred — sobre o celibato;

Riisumi Arusane — sobre o casamento;

Resmi Muskirat — sobre as distilarias (bebidas — arak);

Salyané — sobre os bens imdveis dos lavradores (terra cultivavel,
pastagens, moradias, vendas) de 3 a 5% anuais;

Sesim Kismet — imposto sucessério;

Tanzi Fat Verkusi — sobre a venda de imé6veis urbanos;

Tapu — imposto cobrado na venda de propriedades. Era a cer-
tiddo de propriedade;

Temet — Tuhat — sobre os ganhos, lucros;

Tobrak — Basan — imposto cobrado no estacionamento de car-
rogas ¢ cavalos;

Verguiit — sobre os edificios;

Zabié — na matanga de gado de corte;

Alem dos impostos citados, ainda os havia sobre o sal, o tabaco,
os selos postais, ainda para manter os correios do sultdo; para os imé-
veis de propriedade do império; para cobrir gastos de novos recruta-
mentos no exército; para construgdo e conservagiio de caminhos e
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pontes, que se satisfazia em trabalho pessoal quatro ou cinco dias por
ano e dele era possivel eximir-se mediante um pagamento em dinheiro
(gorr, pekiar).

Ainda podemos citar o “imposto de hospitalidade” que consistia
na obrigagdo do cristdo de oferecer alojamento e comida trés dias por
ano a qualquer funcionério do governo ou autoridade que visitasse a
regido (50).

A fungio de coletar impostos no Império Otomano era dada a
pessoas conforme o tipo de arrecadagdo. Os coletores do ashar eram
geralmente funciondrios, compravam os cargos dos arrecadadores lo-
cais e desse modo reuniam em poucas méos nio sé os impostos legais,
sendo tambem suas ganéncias particulares.

O Diezmo ou haratch era arrecadado por dois meios: ou o davam
aos elayetes, atribuindo-se a pessoas privilegiadas (multezim) por uma
soma fixa e um periodo determinado, ou era coletado diretamente por
agentes do Tesouro, civis ou militares. Ambos os sistemas criavam
dificuldades: a adjudicagdo, que se seguiu até aproximadamente a me-
tade do século XIX, originava corrup¢do e desonestidade, j4 que o
multezim cobrava as contribuigées no elayete e entregava ao Tesouro
Piblico uma quantia fixa ¢ pré-determinada, ficando com a diferen-
¢a (51).

Com o tempo o multezim aumentou a taxa dos impostos, se apro-
priou da maior parte das rendas e s6 recolheu ao Estado a quantidade
fixada por lei; frequentemente o adjudicatirio era o vali, cujo poder
aumentava na medida da distdncia da capital e das influéncias pode-
rosas nas altas esferas; geralmente ajudava um saraf (cambista ou
prestamista), que adiantava o custo do cargo para explorar os contri-
buintes (52).

Depois de pagar, o adjudicatério tinha direitos plenos sobre os
contribuintes, os quais ndo podiam reclamar ante o governo central,
em Constantinopla, pela auséncia de um controlador administrativo
superior, aumentando assim, os protestos contra o vali local, que néo
eram escutados. O medo as represdlias do arrecadador submetia os
contribuintes (53).

Concluindo, o sistema feudal na Arménia Ocidental foi mais ri-
gido do que o adotado nas demais regides do Império Otomano, usado

(50). — TRITTON, p. 5; VARANTIAN, vol. I, p. 30; BARON, vol.
L, p. 139.

(51) . — BOGHOSIAN, vol. III, p. 236.
(52) . — HERSHLAG, p. 15; VARTANIAN, p. 33; NERSESSIAN, p.

55.
(53). — BLAISDELL, p. 2.
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para garantir a estabilidade do governo central. Foram mesmo cria-
dos grupos de milicia encabegados por elementos turcos e kurdos, do-
tados de inteira liberdade de agfo, com a finalidade de sufocar os des-
contentamentos do meio rural. E devido a isso inimeros arménios
deixaram suas terras fugindo desse regime, aumentando assim a Dias-
pora Arménia.

Conclui-se do exposto que o sistema agririo adotado pelo go-
verno otomano em relagdo & Arménia Ocidental, longe de incentivar
o meio rural, visava o esvaziamento total da terra por parte de seus
legitimos donos, os arménios, facilitando sua posse por parte de gru-
pos turanianos. O camponés (raia) (54) estava submetido ao poder da
forga, que havia organizado um regime de imoralidade administrati-
va. Isto gerava relagdes de conflito entre o camponés e os elementos
do dominador otomano.

*
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Judio, Buenos Aires, 1968.

BEGULIANZ (R.) — A Arménia Turca, impressées de uma viagem no ano
de 1914, Rostov, 1914 (em russo).

BLAISDELL (DONALD C.) — European Financial Control in the Ottoman
Empire, New York, 1966.

BOGHOSIAN (S.B.) — Histéria do Povo Arménio, Erevan, 1965 (em armé-
nio) .

CAN MELKOLN (MAKOL) — Responsabilidade da Inglaterra perante a
Arménia, New Yok (em inglés).

(54) . — Raia: camponés, com uma conotagio pejorativa, em especial ao
pio mugulmano ou infiel (reaya-i-kefere), cf. SAFRASTIAN, p. 13.
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CARLILE MAC KOAN — Nosso Protetorado Superior, descrigdo das caracte-
risticas geogrdfica, asidtica, Moscou, 1884 (em russo).

CHARANIS (P.) — The Armenians in the Byzantine Empire, Lisboa, 1964.

EPRIKIAN (E.) — Diciondrio Geogidfico da Arménia, Veneza 1903 — 1905
— I, II (em arménio).

ERITZIAN (A.) — Estatistica da Populagdo Arménia Ocidental sob a do-
minagdo Otomana, Tiflis, 1883 (em russo).

FONTON (FELIX) — La Russie dans I'Asie Mineure, Paris, 1840.

HERSHLAG (Z.) — Introduction to the Modern Economic History of the
Middle East, Leiden, 1964.

KEROUZIAN (YESSAI OHANNES) — O Papel dos Arménios na Histéria
de Bizdncio, publicagio da “Revista de Histéria”, da Faculdade de
Filosofia Letras e Ciéncias Humanas da Universidade de Sio Paulo
n® 90, Sio Paulo, 1972.

KOLIUBAKIN (A. M.) — Materiais para um Estudo Bélico-Estatistico da
Turquia Asidtica, de 1888 a 1894 (em russo).

LEO — A Revolugdo ldeoldgica dos Arménios na Arménia Ocidental, Paris,
1934 (em arménio).

MAEVSKY (V. T.) — Vilayete de Van — descricdo bélica-estatistica, Tiflis,
1901 (em russo) .

MAPA-MUNDI — Obra em arménio, dos séculos VI-VII contendo as
divisBes politicas e administrativas da A ménia, Erevan, 1963 (em ar-
ménio) .

MEKERDITCH (BEY TATIAN) — O Nimero dos Arménios no Império
Otomano, Tiflis, 1878 (em russo).

MIRAKHORIAN (M.) — Viagem Descritiva da Arménia Oriental, vol 1 —
III, Constantinopla, 1884 (em arménio).

MNAZAGANIAN — A Primeira Guerra Mundial e a Arménia Ocidental,
(1914-1916), E-evan, 1965 (em arménio).

NATANIAN (P.) — As Tristezas Arménias, ou Relatbrio das Regides de
Balu, Kharberd, Tcharsandjak, Jabal-Tchur, Erzinka, Constantinopla,
1883 (em arménio).

NERSESSIAN (S.) — Armenia and the Byzantine Empire, Cambridge (Mass.),
1947.

NOVITCHEV (A. D.) — Ensaios sobre a Economia da Turquia antes da
18 Guerra Mundial, Moscou — Leningrado, 1937 (em russo).

OHANIAN (P. C.) — La Cuestion Armenia y las Relaciones Internacionales
— Tomo I (1839-1896), Buenos Aires, 1975.

PEIXOTO (JOSE CARLOS DE MATOQS) — Curso de Direito Romano, Tomo
I, Rio de Janeiro, 1943.

RAFFI, obras completas, Erevan.

ROLLEN JEKMEN (M. P.) — A Arménia, os Arménios e os Tratados (tra-
ducdo do francés), Moscou, 1896 (em russo).
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ROUMANI (ADIB) — Essai Historique et Technique sur la Dette Publique
Ottoman, Paris, 1927.

SAFRASTIAN-ZULALIAN (A.) — (Ver BARKAN, O. L., aqui).

SERVANZTIANZ (K.) — O Tio Thords, o Viajante da Arménia, Constanti-
nopla, 1879, vol. I; 1884, vol. II (em arménio) .

TOKMAKIAN (A.) — Os Direitos Nacionais e o lavrador Arménio, Tiflis,
1881 (em arménio).

TRITTON (A. S.) — The Caliphe and their non mostem subjects, London,
1930.

VARANTIAN (MIKAEL) — A Pré-Histéria do Movimento Arménio, Génova,
1912, I (em arménio).

VARTANIAN — A4 Questdo da Libertacio da Arménia Ocidental, Erevan,
1967 (em arménio).

VITAL CUINET — La Turquie D’Asie — Géographie administrative, statisti-
que, descriptive et raisonée de chaque province de L’Asie Mineure,
Paris, 1892.

Almanaque — Anudrio do Hospital Arménio de Sdo Salvador de Constanti-
nopla, a partic do ano de 1900 (em arménio).

Arquivo Historico Georgiano, Fundo, 71, 521, 543, 547, 1087 (em russo).

Atas do Conselho Central Arménio de Constantinopla, dos anos 1860-1914 (em
arménio) .

Periddico Masis, janeiro, fevereiro, abril, julho, 1882; abril 1883 (em arménio).

Relatério das Arbitrariedades Turcas no Interior (arménio), da Ciria do Pa-
triarcado Arménio de Constantinopla, Constantinopla, 1876 (em ar-
ménio) .

Histéria do Povo Arménio — de autoria de uma equipe de professores da
Universidade de Erevan, sob o patrocinio da Academia Arménia de
Ciéncias, E-evan, vol. 1V, 1972 (em arménio) .

Relatério de Confisco de Terras, Constantinopla, 1910 (em arménio) .

Revista Bizéncio, Constantinopla, julho, 1905 (em arménio).

* *

*

INTERVENCAO.

Do Prof. Euripedes Simbes de Paula (Universidade de Sdo Paulo).
Pergunta:

“Essas instituigdes fundidrias otomanas, analisadas pela autora,
tém raizes bizantinas e persas?”
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RESPOSTA DA PROFESSORA BEATRIZ DINIZ.
Ao Prof. Euripedes Simdes de Paula.

“Senhor do Império Bizantino, o conquistador otomano poderia
modelar as suas instituigdes fundidrias naquelas bizantinas. Isto acon-
teceu apenas parcialmente, pois foram raros os casos em que as insti-
tuigbes otomanas tiveram suas raizes nas bizantinas. O fato deveu-se
as dissondncias entre o conquistador e o “conquistado” no tocante a
mentalidade, religido € nivel cultural, assim como ao desconhecimento,
por parte do primeiro, dos idiomas grego e latino, com que se encon-
travam compiladas as leis bizantinas. Houve maior aproveitamento
das instituigGes arabes, adotando, inclusive, quase que por completo,
a terminologia rural e fiscal irabe, que, por sua vez, tem origens co-
muns com a persa.

Ver na parte introdutdria e na letra “e” do item IV e no item VI
sobre os assunto”.
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