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INTRODUCAO: LIMITES DO TRABALHO.

Parte ésse trabalho de varias preliminares e, através de uma ex-
posicdo que pretende fugir de todo “bizantinismo”, mas que é forga-
da a seguir certas complicacdes do teatro dos acontecimentos e da
variedade dos aspectos da questdo, objetiva duas coisas.

Em primeiro lugar, gostariamos naturalmente de mostrar que a
histéria bizantina é mais do que o progressivo arruinamento de um
pedaco sobrevivente do Antigo Império Romano, esclerosado, fechado
em si, que ia se retraindo na sua ficcfo de continuidade, suas discus-
sOes estéreis e seus complots palacianos até a catdstrofe de 1453.
Qualquer exposicio sObre Bizdncio devera introduzir um ar de reno-
vagio nessa biblioteca mofenta que ainda parece ser aos olhos de
muitos a histéria do Império de Constantinopla.

Mais especificamente, valemo-nos da oportunidade do assunto
déste certame para mostrar, ainda que com deficiéncia, que num qua-
dro histérico tio radicalmente diverso do nosso. encontramos um pa-
ralelismo surpreendente de f6érgas de invasfio, de colonizagdo, de assi-
milacio; em outras palavras, tentaremos cumprimentar os organizade-
res déste Simpodsio pelo acérto na esc6lha do assunto, cumprimentar
nio por palavras, mas sim escutando ¢ ampliando a ressonancia de
um eco bem conhecido numa casa bem diferente. Alargar, em re-
sumo, o conceito da histéria bizantina, e enriquecer os térmos de
comparacio com a nossa realidade prépria, eis os nossos dois objetivos.

Mencionemos agora as preliminares déste trabalho. E’ ocioso re-
petir que o bizantindlogo encontra-se numa situagfio de duplo cons-
trangimento. Primeiramente porque nZo tem o direito de pressupor co-
nhecimentos, junto a um grande grupo de pessoas, de uma histéria
que quase nunca consta nos programas, ou entio (salvo honrosissimas
excegoes) é dada como campo apropriado de quem estd a procura de

(*). - — Comunicacio apresentada na 1? sessio de estudos, no dia 4 de setembro
de 1967 (Nota da Redagio).
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listas dinasticas ou entio de assuntos para escdrnios com relagio a
monges fanatizados por fiteis discussdes (1). Dai um constrangimen-
to psicoldgico: o assunto sendo Bizincio, como escapar entio do te-
mivel adjetivo “bizantino”? Sdmente por uma grande c'arcza e uma
exposicdo nada événementielle. Acontece que os fatdres sdo comple-
X0s € que, na histéria bizantina, hi até guerras, horresco referens,
importantes.

Uma segunda restricio preliminar baseia-se no estado das pes-
quisas em térno de Bizincio. Apesar dos enormes progressos, 0 mundo
bizantino € ainda um campo semi-inexplorado. Fontes importantissi-
mas estdo a espera de uma boa edi¢do critica (lembremos que cole-
¢des como o Corpus de Bonn ou a Patrologia grega s7o instrumentos
de trabalho bem deficientes; lamentemos sobretudo agora, a falta de
edigdes criticas de documentos econbémicos), uma coordenacfo dos
esforgos s6 atualmente estid se delineando; em resumo, estamos ainda
numa historiografia preciria que deverd reconhecer suas dividas, li-
mitar suas afirmagdes.

No entanto, ao mesmo tempo que predomina o programa de pre-
parar s6lidos instrumentos de trabalho, ndo podemos dispensar os es-
forgos para introduzir categorias e interésses que se impdem a histo-
riografia atual. Exemplifico com a histdria agréria bizantina, abordada
de varios lados (2) recentemente, sempre dificultada pela insuficiéncia
documentiria. Teremos a oportunidade, mesmo num trabalho intro-
dutdrio como éste, de mostrar como seria possivel seguir os reflexos
das invasOes na vida e na sociedade do campo, mas como aquela
abordagem rica defeituosa e parcial, enquanto nfio aparecerem estudos
arqueolégicos sobre determinados lugares ou edi¢cdes comentadas de
documentos econdmicos .

Essa complexidade das pesquisas nido é menor quando se trata
agora de esbogar um quadro das invasdes e da absor¢do dos povos que

(1). — Quem deu o cunho de desprézo ao falar da histéria bizantina, nio foram
os primeiros estudiosos modernos, da época de Luis XIV, alids felizes
em encontrar um modélo do absolutismo monirquico no basileus de
Constantinopla, ou empolgados pela teologia de inspiracio tdo diversa
como a oriental (os beneditinos Mauristas), mas sim o século do ilu-
minismo. Voltaire, por exemplo, declarou que existe “une histoire encore
plus ridicule que I'histoire romaine depuis Tacite: c’est Phistoire byzan-
tine. Cet indigne recueil ne contient que des déclarations et des miracles.
11 est I'opprobre de P'esprit humain, comme Pempire grec était 'opprobre
de la terre”, etc.

(2). — ROUILLARD, G. — La vie rurale dans Vempire byzantin, Paris (Libr.
d’Amérique et d’Orient), 1953, é um trabalho poéstumo onde a parte
referente ao Egito bizantino é a mais documentada. OSTROGORSKY, G.
publicou dois estudos fundamentais a respeito, no Corpus Bruxzellense
Historige Byzantinae, subsidia 1 e II, Pour Phistoire de la feodalité byzan-
tine, Bruxelas, 1956, e Quelques problémes de la paysannerie byzantine,
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entraram na Orbita bizantina. Essa penetracio foi tio freqiiente e de
conseqiiéncias tdo diversas em todos casos, a troca de relagdes com os
povos circunvizinhos foi tio intensa na histéria bizantina, sem falar
ainda das investidas macigas e as sucessivas perdas de provincias in-
teiras que, sem exagéro, seria dar um ourso inteiro sébre a histéria
bizantina, se quiséssemos pormenorizar, durante mais de mil anos. as
invasdes, infiltragdes ¢ a respectiva resposta do govérno bizantino.
Pedimos vénia, entdo, para interpretar o titulo de vma forma" restri-
tiva, tratando unicamente dos casos onde o Império soube absorver,
pelo menos em grande parte, aquéles que no seu territério penetra-
ram. Dispensa-se, assim, a histéria dos lances da guerra interminavs
entre os 4rabes e os bizantinos, mais tarde contra os turcos. Os dra-
bes muguimanos ndo foram helenizados, quando da sua fulgurante
conquista das antigas provincias romanas ou do seu continuo progres-
so na Asia Menor (nesses dois casos, a assimila¢do foi na direggo con-
traria, e ela seria melhor estudada no contexto do regionalismo bizasi-
tino e da civilizagdo islamitica) . Tampouco trataremos aqui das te-
lagGes entre minorias étnicas € govérno, como € o caso dos judeus
e, mais tarde, dos italianos. Nio lhes damos o nome de “invasores”,
nem houve uma absorgio déles no organismo bizantino. O dmbito
onde se movimentaram os povos que enfocaremos é praticamente téda
peninsula Balcanica e a integragio completa-se no tempo de Basilio
II, isto é, um pouco depois do ano mil. Quanto a investida dos cru-
zados contra Constantinopla, ela é uma confrontacio das duas civili-
zagles cristds, ndo um processo de penetragéo e absorgdo.

Circunscrito o assunto dessa maneira, no tempo € no espago, o
enfoque caird sobre as regides balcénicas, entre 400 e 1000 d. C,
aproximadamente, os invasores podendo ser classificados em trés gron-
des grupos: os germanos, os eslavos, os povos das estcpes.

*

I. — CONSTANTINOPLA E AS INVASOES GERMANICAS.

Escusado € lembrar que os germanos, que na alvorada do século
V pareciam em melhores condi¢des de inundar o0 mundo romano e

ibidem, 1956. As conclusdes a respeito da progressiva feudalizacio nio
sao universalmente aceitas, como se verifica no estudo de LEMERLE, P.,
Esquisse pour une histoire agraire de Byzance: les sources et les pro-
blémes, in “Revue Historique”, t. 219 (1958), p. 32-74, p. 254-284; e
t. 220 (1958), p. 43-94, onde encontrar-se-4 a bibliografia até a data.
Recentemente, para darmos um exemplo de tentativa de enquadrar rea-
lidades bizantinas em térmos modernos, publicou-se, por ANTONIADIS-
BIBICOU, H. — Byzance et le mode de production asiatique, in “La
Pensée”, n® 129 (outubro de 1966), p. 47-72.
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ferir-The no coragéio, néio estavam no Reno mas sim na regiZo do Baixo-
Dantbio. Sdo as diferentes tribos do grupo dos gbdos, entre os quais
vao projetar-se os ostrogodos e visigodos.

Se os germanos quase que monopolizam o papel de invasores nos
manuais de histéria, ¢ mais um érro de perspectiva, pois pdem em
evidéncia grupos que brilharam por faganhas ou por crueldades fora
do comum, e deixam na semi-obscuriddo aquéles que tiveram um pa-
pel duradouro, ainda que mais obscuro. A historiografia ocidental,
até h4 uns trinta anos, tem sido pouco generosa para com os grupos
de eslavos, cuja presenca nos Balcis dura até os nossos dias, ao passo
que cada estudante teve de decorar a caminhada (alids impressionan-
te) dos visigodos, desde as vizinhancas de Constantinopla até sua ins-
talagFo na Peninsula Ibérica.

Na tentativa de dar neste trabalho as devidas proporcGes a cada
um désses fendmenos, logo colocamos a tese de que as incursdes dc
Alarico foram fatos de superficie, enquanto estava em andamento um
processo continuo de absorgfio progressiva de grupos de germanos no
fim do IV século, por parte do Império Romano. Nada mais errada.
com efeito, de que a idéia de que os germanos tivessem sido um
grupo “virgem” da influéncia do Império, consciente da sua realidade
nacional e prestes a derrubar o Império na primeira ocasiio. Nem sz
pense numa posi¢do de mera ofensiva de um lado e de mera defensiva
do outro, pois a penetracio da cultura romana j& comecara bem antes
da invasZo propriamente dita.

Entre 271 e 375, isto é, um século inteiro, os gbdos tiveram
contactos ininterruptos com a civilizagZo do Império, ao longo do Da-
nibio inferior. Os fatdres que sempre encontraremos na absor¢do dos
bérbaros ji estavam em plena atuagfo: os gddos entravam no exército,
que aos poucos se barbarizava, faziam comércio e recebiam tributos
(Roma “pagava” dessa maneira sua tranqiilidade e recuperava, alids,
largamente o dinheiro pela intensificagio do comércio nos mercados
da fronteira), e desde o inicio do IV século, receberam a influéncia
do Cristianismo ainda que sob a forma do arianismo (consagragZo de
Ulfilas em 341). Seria exagéro pretender que os gbdos ji estivessem
romanizados quando entraram no Império como invasores; mas € ho-
nesto reconhecer que tinham sido influenciados profundamente pelos
trés canais de assimilacio: os mercadores, os missiondrios € sua pro-
pria atuagio como mercendrios (3). Sejam éles ostro ou visigodos,
parecia até que paulatinamente iam se enquadradar no Império como

{3). — Os contatcs prévios que os germanos j4 tinham com os romanos sio ago-
ra universalmente reconhecidos e os autores querem colocar mais o
acento num intercAimbio continuo. Citemos entre muitas obras, a de
KATZ, S. — The decline of Rome and rise of Mediaeval Europe, Ithaca,
N. Y., 1958, p. 106s.
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nagio-tampdo, infiltrando-se talvez por pequenos grupos por meios
semi-irregulares sem mostrar vontade de invadir realmente. Mas veio
o momento do fulgurante ataque dos hunos, que os deixou em péanico;
pediram asilo dentro do Império, o que foi concedido a uma grande
parte déles. Era uma nova férmula que poderia acelerar a integra-
¢do. Foram, porém, de tal maneira explorados pelos traficantes e
funcionarios romanos que se revoltaram e infligiram aos romanos a
catastrofica derrota de Andrinopla (378). Numa exata perspectiva
entdo, essa batalha n3o entra no quadro clissico de uma nac¢®o mili-
tarizada que ataca seus vizinhos, mas, trata-se de um grupo, ainda
consciente de sua ndo-romanidade, mas em franca via de romanizacio
e cristianizagfo, aceito e instalado, oficialmente dentro do Império;
aguerrido por seus contatos forcados com dois mestres em artes bé-
licas, os irdnios (seus antigos vizinhos) e os romanos (seus vizinhos
¢ hospedeiros atuais), agora revoltado pelo tratamento por parte da-
queles que o receberam. Roma é quem provocou aquéles que nor-
malmente iam tornar-se, com o tempo, o seu préprio escudo.

A vitéria de 378 deve ter inspirado um sentimento nbévo ao jo-
vem Alarico que logo veio a chefia do grupo: de que o Império ja nio
era um bloco compacto, mas sim um terreno de agZo ideal para seus
homens semi-némades e soldados treinados. O caminho de Alarico
com seu grupo através do Império, balizado em cores de sangue e de
gléria, ndo € outra coisa que o rastro duma razzia sempre renovada
¢ uma fuga ininterrupta ante os exércitos que tentaram cortar-lhes o
caminho, cercd-los, mas ao que parece, nunca aniquila-los (Estilicdo, é
bem conhecido, foi acusado de conivéncia com ésses germanos por
té-los deixados escapar) . Essas “longas marchas” empolgam os espi-
ritos epopéias, mas para as populacdes que atravessam nio significam
uma mudanga de tipo de sociedade. Mal desaparecidos os soldados,
o agricultor empobrecido que sobrevive pde o arado na terra e um nod-
vo sulco logo cobre os rastros dos saqueadores € 0 sangue que marcoil
seu caminho pelo horizonte ocidental.

Talvez mais prometedor e mais realista foi um outro esforgo de
penetragdo gdda, éste dentro da nova capital, onde um grupo de ger-
manos, sob a direcdo de Gainas, tentou entrar no sistema romano e
lhe galgar todos os degraus. Assimilacio provocada pelo prestigio bi-
zantino ou talvez uma pretensio explicita de se apoderar dos coman-
dos? Fato é que o general gédo Gainas foi nomeado magister militum,
pode dominar a cena em Constantinopla ¢ impor sua vontade ao
imperador Arcddio. Parecia que Gainas com sua manobra por
dentro, ia apoderar-se das rédeas do poder na nova Roma, numa ten-
tativa de amalgamar ou justapor elementos romanos e fOr¢as germa-
nicas, formando um interessante paralelo a realizagio da obra de Teo-
dorico e, entre os visigodos, os dois Teodoricos e Eurico, especialmente
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na sua legislagio. Mas Constantinopla nfo cra Tolosa ou Bordtus
na Gilia, ou mesmo a Antiga Roma. O Império oriental, mais sé&
lido que o Ocidental, pdde ainda dar-se ao luxo de uma reagdo anti
germénica (4), forcando a nacionalizagio do exército e da adminis
tracio pela integragdo dos isdurios, mas teve de abandonar o Oci
dente ao seu proprio destino (5).

Como resumir, entdo, os efeitos da invasio germénica na parte
oriental do Império? Os prdprios germanos tiveram certamente preten-
sOes variadas: saquear (Alarico), ou até apoderar-se diretamente dos
instrumentos do poder na Nova Roma (Gainas). Nunca, no Oriente,
puderam pretender a uma criagio politica hibrida sui generis, como na
Itdlia ou na Espanha. Nenhum déles deve ter pensado em derrubar ¢
Império. Quanto aos resultados no campo étnico e demogréifico, os
efeitos, sem serem negligenciaveis, também sfo bem menos durédveis nc
Oriente do que no Ocidente. Nao conhecemos nenhuma regido germa-
nizada, nem sequer parcialmente, n3o se sabe de nenhuma provincia
onde a administragdo antiga néo voltasse logo que desaparecessem os
bérbaros. Digamos que a invasio dos germanos ndo modificou a vida
bizantina e que os iniimeros elementos que ficaram em Bizéincio, logo
foram assimilados (6).

*

II. — A INVASAO DOS ESLAVOS: OS FATOS.

Com esta invasdo estamos diante de um fendmeno incomparavel
mente mais importante para Bizincio. Digimo-lo desde o inicio, &sse
movimento afetou profundamente a vida bizantina em vérias regides dos
Balcis e suas influéncias perduram até os nossos dias. Implica em pro-
fundas mudangas etnoldgicas, culturais € numa nova maneira de se en-

(4). — ENSSLIN, W. — Einbruch in die antike Wolkerwanderung, no vol.
5 da Historia Mundi, ed. por Fr. Valjavec, p. 106s. Mas dispensar pura
e simplesmente os germanos nio era possivel. Ledo I (454-475) sé rece-
beu a corba gragas i colabora¢io do alano germanizado Aspar.

(5). — REMONDON, R. — La crise de Pempire romain, p. 227 resume os
esforcos da parte oriental para salvar a parte ocidental do Império.
Hoje em dia, nio pode mais ser defendida a tese de que Constantinopla
se desfez dos béarbaros, por um ato de perfidia, indicando-lhes a parte
latina como engddo. TOYNBEE, A. — A study of History, t. IV, p.
324, representa ainda o antigo conceito: “... barbarian war-lords...
were adroitly’passed on’by Constantinopolitan diplomacy...”.

(6). — Ou até vencidos pelas armas, especialmente cuando o imperador Ledo
I apela para os isiurios, que sob o aspecto da civilizacdo, sio bem piores
que os germanos, mas habitantes de uma regiio situada bem no coragio
da Asia Menor, isto é, indubitavelmente siditos. Vide OSTROGORSKY,
G. — Histoire de U'Etat Byzantin, p. 91s.
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carar seu papel por parte do Império. Por parte dos eslavos, os contac-
tos com Bizdncio marcaram-nos para sempre.

Estranhamente, boa parte désse acontecimento de maior importan-
cia fica ainda obscura e o ficard sempre, sem divida. Disso, duas ra-
z0es devem ser apontadas imediatamente:

— primeiramente, a falta de relatos diretos nos autores latinos
ou bizantinos, nos tira a ocasido de um esclarecimento global, do ponto
de vista dos contemporaneos. Temos que basear-nos em informagdes
ocasionais, ou entio fazer indugdes a partir de situagdes ulteriores.

— depois, o método déles, isto &, os eslavos, progrediram, é um
método diametralmente opdsto ao dos hunos, por exemplo, ou até dos
germanos, ¢ deixar4 fatalmente possibilidades bem mais reduzidas para
as escavagoes.

Além disso, complicou-se ainda mais a pesquisa pela intorferéncia
dos nacionalismos do nosso tempo, como se vera logo.

Resumamos, como ponto de partida, um texto de Procépio onde
éste contemporaneo de Justiniano mostra seus conhecimentos sdbre os
antes e “esclavenos”, numa passagem da sua obra De Bello Gotico
(111, 22-30): antes e esclavenos, ainda que se combatam, tem muita
coisa em comum, uma mesma forma de govérno democritico (Procé-
pio usa esta palavra), religiio semelhante, habitagdo (cabanas pobres
que trocam com facilidade), lingua e aparéncia igual. O autor afirma
que sio descendentes do mesmo povo spori ¢ thes atribui uma maneira
de viver rudimentiria ¢ um bom carater.

A pressio eslava que interesava ao Império Bizantino, no tempo
de Procdpio, estava localizada no Baixo-Danubio. Nesse rio, o govér-
no mantinha sua frota fluvial que inspirava respeito aos barbaros, mas
que ndo pdde impedir que grupos reduzidos se introduzissem. NZo cons-
tituiriam uma ameaga para a continuidade da vida bizantina, pois, ou
se retirariam no inverno (no caso de razzias), ou entdo ficariam assi-
milados em pouco tempo (infiltragdes no campo). Mas tudo se com-
plicou quando os esclavenos comegaram a ser liderados pelos chefes
de grupos turcos, temiveis cavaleiros e excelentes soldados. Com
efeito, no mosaico extremamente complexo, ou melhor, nesse mar
confuso do além-Daniibio surgiram sempre novas ondas daqueles po-
vos das estepes asiiticas, cuja primeira aparicio (na forma de hunos)
impelira os gédos (ja o vimos) a se atirar literalmente na fronteira
romana. Os eslavos, quando enquadrados pelos bilgaros cutriguros,
por exemplo — isto acontece no tempo de Justiniano — constituem
bandos de saqueadores organizados e que, se deixavam as cidades do
lado (nfo tinham meios técnicos para tomar pragas fortificadas) pe-
netraram fundo no Império, ao longo dos vales que descem do Norte
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para o Sul, ao longo das estradas no eixo Este-Oeste (7), e amontoa-
ram as ruinas no campo, onde os habitantes tinham tentado resistir.
Sabemos que o assalto dos cutriguros em 540 foi extremamente bem
sucedido e suas colunas com uma massa de 100.000 mil prisioneiros
chegaram sob os muros da Capital e até ao Istmo de Corinto. Para
conté-los — pois éstes grupos nio podiam ser assimilados — Justiniano
I constr6i uma multidio de fortalezas ao longo do Daniibio, nos
lugares mais expostos e cuja descricio temos através do trabalho do
jé referido de Procépio (De Aedificiis) .

Qual é, entio, a situagdo quando morre Justiniano (565)7 Apesar
dos campos arruinados, apesar das crueldades e das dificuldades eco-
ndémicas surgindo dai, a vida urbana, a administra¢io continua. Prova
disso um ato do Imperador que muda a capital do Illyricum mais patra
o Norte. Em uma palavra: o limes do Danuabio, ainda que menos imper-
meavel, fica em pé, vai tapando suas brechas e continua a constituir
realmente a fronteira do Império. E’ uma situagdo diametralmente
oposta & do Ocidente. Em compensagfo, os esclavenos devem ter per-
cebido o vacuo relativo que se estabelecera atras das fronteiras. E’ aqui
que tocamos no ponto mais obscuro ¢ no entanto mais fundamental da
nossa exposicdo, ou seja, a escassez demografica do Império de Bizan-
cio. Deixemos por enquanto éste problema, que fatalmente encontra-
remos mais adiante.

O limes danubiano deve ter cedido em largas partes entre Justi-
niano (+ 565) e Herdclio (610-641). O futuro imperador Tibério ten-
tard desesperadamente manter a importante cidade de Sirmium, mas
mesmo esta lhe escapa (582). Os avaros (sdo éles que formam agora a
ala marchante) nio ficarfo na regido atravessada. Os eslavos, po-
rém, que foram levados na sua esteira, devem ter penetrado, silencio-
samente, em todo lugar. Repetimos que, se precisissemos de um

(7). — Trés sfo as vias de acesso naturais para quem vem do Norte em dire-
¢io de Constantinopla e da Grécia: a). — por Naissus (Nish), Scupi,
Scobi e vale do Axios (Vardar), com duas possiveis variantes, até perto
de Tessaldnica; b). — pclo vale do Estrimon (Strymon), a partir de
Sérdica (Sofia), com os desfiladeiros do Rupel até Antipolis; ¢). — se-
guindo o vale do Nestos (Mesta) por Nicopolis; na pritica esta via de
acesso é quase impraticdvel, por causa dos pintanos.

As vias no eixo Este-Oeste sdo as trés seguintcs nos Balcis:

a). — beirando o Dandbio, fora a parte oriental do Dantbio, onde a
estrada corta a regiio entre Durostorum e o Mar Negro.
b). — a mais praticada ligava Bizincio, Adrianép-lis, Filopopolis, o

passo de Succi, Sérdica (Sofia), Naissus (Nish), Singidunum, Sir-
mium, a capital no rio Savo.

c). — a terceira, mais ao sul, é a célebre via Egnatiana: Dirrdquio (Du-
razzo), Tessalénica (Saldnica), Anfipolis, Filipi (nido confundir
com Filipopolis), Neipolis, desfiladeiro de Acontisma, Trajané-
polis, Bizincio.
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exemplo para mostrar mudancas de cardter duradouro, mas pouco
aparecendo nas fontes, estariamos inclinados a indicar a ocupagio
das regides que focalizamos agora, na década que segue o reino de
Justiniano. Até agora, os grupos de eslavos do Sul ocupam largas
partes do Sudeste europeu € sua presenga suscitou sentimentos de
nacionalismo feroz, sua imbricacio com outros povos, restos de la-
tinos ou grupos relatinizados (rumenos), gregos ou re-helenizados,
albanos, provocou choques e contactos com magiares e bilgaros, en-
fim, tdda uma problematica que perdura até hoje, estd condicionada
pela lenta penetragdo dos inimeros grupos e grupelhos de eslavos
que se estabeleceram entre o tempo de Justiniano e o de Heraciio
(610-641), penetrando como inumerédveis formigas silenciosas. In-
felizmente para nés, os historiadores lhes seguiram a discrecio e os
relatos sdo avaros de informagdes. SOmente surgem uns poucos tes-
temunhos e, assim mesmo mal localizaveis. As cronografias bizan-
tinas quase nada nos dio sObre o essencial, isto é, a prépria insta-
lagdo. E ésse mutismo é apenas matizado pelas informagdes que nos
vém de fontes muito longinquas.

A mencgio da Grécia propriamente dita (Hélade) e do Pelopo-
nese nos confronta com o problema que mais do que qualquer outro
suscitou reagbes apaixonadas. Se € verdade que os esclavenos domi-
naram completamente ai, entdo a atual Grécia € uma parte do grupo
eslavo, recuperado mais tarde pela civilizagio de Bizéncio medieval.
A tese foi defendida, com ardor, pelo alemio Fallmerayer, no século
passado. O brio dos gregos, especialmente depois de terem recupe-
rado sua independéncia, ficou profundamecnte ferido. E as discussdes
tiveram, como sempre acontece nessas circunstancias, um tom pouco
cientifico. .. Como sair désse impasse? A onomaéstica nio oferece
grandes recursos. A arqueologia deveria revelar muito mais. Aqui,
porém, como em outros problemas, a gléria da Hélade Classica ofus-
cou demasiadamente a pesquisa nos restos medievais da Grécia.
Parece tanto mais glorioso descobrir um templo dérico, que classi-
ficar os restos pobres da cerdmica e dos utensilios dos séculos VII
e seguinte d. C.!

Por enquanto, o Prof. Lemerle tem razio em insistir prudente-
mente numa pesquisa mais pormenorizada sébre a histéria adminis-
trativa dos bizantinos. A partir do re-estabelecimento do aparelho
administrativo, tanto eclesidstico quanto civil, é possivel inferir algo
sObre o que aconteceu antes. Mas deixemos isto para um momento
mais oportuno, na segunda parte déste estudo. Necessario €, porém,
dizer ainda uma palavra sObre os eslavos no tempo de Heraclio
(610-641) e seus sucessores imediatos.

A data 626, cérco de Constantinopla pelos avaros, divide dois
periodos, cujo primeiro é ainda marcado pela presenga organizadora
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désse povo das estepes que, como antigamente os hunos e mais tarde
os magiares, tiveram talentos reais de organizagiio. Antes disso, os
mesmos 4avaros tinham, por duas vézes ja, tentado tomar a segunda
cidade do Império Bizantino europeu: o porto de Tessaldnica (Sa-
loniki) . A segunda parte da obra hagiografica Miracula S. Demetrii,
quando bem interpretada (8), oferece umas conclusbes que aqui sO-
mente podemos resumir:

— pelo menos uma vez, a iniciativa da campanha fica com os

dvaros, mas a massa ¢ constituida pelos esclavenos:

— @&sses Ultimos j4 souberam utilizar suas embarcagdes preca-
rias (monoxylos) para saquear as ilhas gregas.

Depois de 626, os dvaros desaparecem da cena do Império Orien-
tal, e interessam mais a histéria do Ocidente. Mas os eslavos nio
arrefeceram em sua expansio lenta, ocupando cada vez mais a terra.
Nio tentaremos contar aqui a histéria do seu ultimo ataque contra
o grande porto que foi salvo, na interpretagdo da hagiografia, por
um milagre de Sdo Demétrio. Mas os pormenores da relacdo dos
milagres indicam claramente que os eslavos dominam t6da a regido
€ que j4 estdo em vias de se aculturarem ao contacto dos gregos, pelo
menos nas suas camadas mais altas. Agora, pelos meados do século
VII, quando se fala na regido das sclavinias, tem essa expressdo o
valor de um pafs diferente, fora das fronteiras do Império.

Antes de ver em agdo a extraordindria miquina de recuperagio

bizantina, ¢ necessirio enumerar brevemente outros grupos, fora os
chamados esclavenos, ¢ que se estabeleceram nos confins do Império.

Na regiio dalmética, os grupos latinizados, mas que os gregos
de Bizancio consideram como membros de direito do Império, tinham
sido reduzidos a insignificantes quistos separados, perto dos portos,
incapazes de se unir para resistir a progressio inexordvel dos es-
lavos. Entre €stes, o grupo que primeiro ai penetrou deve ter sido
uma parte dos que os bizantinos chamam de esclavenos; mais tarde
porém, chegaram, nio se sabe exatamente como, os croatas (9) e os
sérvios. Os primeiros localizaram-se numa parte da antiga Pandnia
e especialmente na parte superior da Dalmécia, mas foram integrados
num contexto religioso latino e nio souberam manter-se livres da
expansdo veneziana.

(8). — LEMERLE, P. — La composition et la chronologie des Miracula S.
Demetrii, in “Byzant. Zeitschrift” XLVI (1953), p. 349-361.

(9). — A tentativa do bizantinista belga H. Grégoire, que quis aproximar o
nome (e a presenga) dos croatas do Khkan bllgaro Kuvrat e até de um
chefe revoltoso (de que grupo? gregos, perdidos num ambiente 4varo?)
e que dataria sua presenga nos anos de Her4clio, nio parece muito con-
vincente.
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Nestas alturas um povo aparece no horizonte bizantino, e é ne-
cessario, antes de explicitarmos a reorganizagio e a re-helenizagZo
do territério tradicionalmente grego, seguir brevemente a histéria e
a aparigio do povo e o surto do (primeiro) reino bilgaro (10).
Como se sabe, ésse povo constitui uma nova onda dos povos das
estepes, mas o que mais nos interessa. € seu caldeamento com Os
elementos eslavos e seus contactos com Bizincio que fizeram com
que se transformasse durante o “reinado” de Kuvrat e seu sucessor
Asfaruque. De fato, jA no século VII é que os imperadores em Cons-
tantinopla descobriram que, na regido do Baixo-Daniibio, estava se
processando uma curiosa simbiose entre os eslavos daquelas partes
e elementos do grupo turco que lhes davam uma organizagio nota-
velmente disciplinada € um cunho guerreiro. Logo a diplomacia bi-
zantina tentou domesticar o n6évo perigo por dois dos seus mais com-
provados métodos, isto é, a cristianizacdo e as boas relagdes com
seus inimigos nas costas. Kuvrat recebeu o batismo mas, a expe-
dicdo de Constantino IV ndo conseguiu outro resultado que o esta-
belecimento e reconhecimento por Bizincio de um verdadeiro estado
estrangeiro dentro dos tradicionais limites do Império. Um outro
Khan (Tervel) recebeu mesmo, durante o tempo dos sucessores de
Heréaclio, o titulo de Caesar (dai o nome usado pelos bilgaros, mais
tarde pelos russos, para designar seu soberano: tzar), o que associava
&sse barbaro as honras imperiais em Constantinopla.

Por enquanto, se o brio dos bizantinos sofreu bastante, os bul-
garos ndo constituem ainda um perigo para as provincias vitais do
Império e parecem até como seus aliados na luta contra os arabes.
Mas um século mais tarde, isto é, nos primeiros do século IX, a si-
tuagio é totalmente diferente e a Bulgdria é agora mais ameagadora
que os proprios drabes. Conduzida por Krum, originario de um
outro ramo dos bilgaros, éstes se viram libertados do jugo &varo,
na Pandnia, pelas grandes vitérias de Carlos Magno, que indireta-
mente, infligiu dessa maneira um enorme prejuizo a Bizancio. Krum
estava longe de se aproximar dos bizantinos, pois quando os desfila-
deiros trairam as tropas e¢ a vigilancia de Nicéforo I, que morreu no
local com a quase totalidade dos seus soldados, o khan bilgaro uti-
lizou o crinio do imperador como célice para festejar com seus gran-
des. Parecia entdo (811), que as armas tivessem decidido para sem-
pre contra a aproximacio dos dois Impérios. No entanto, foi exa-

(10). — Chamimo-lo de primeiro, para distinguir &se império daquele que foi
fundado por Asen I (1187-1195) e que deve ser interpretado no contexto
das aspiracées A independéncia que movimentaram vérias provincias da
periferia (os sérvios, por exemplo) neste século XII. Além disso, o
surto désse reino cai fora dos limites cronolégicos déste trabalho, ou
seja, os preliminares da la. Cruzada.
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tamente o contririo que aconteceu. Mas meio século mais tarde (864),
Miguel IIT € o padrinho de batismo de Boris da Bulgdria e éste pre-
fere a direcdo da Igreja de Constantinopla aquela de Roma, que se
pOs como candidata para organizar a cristianizagio. Que forca podia ter
alcangado tdo importante vitdria, depois de tdo catastréfica derrota?
O revigorado exército € a esquadra bizantina (11) do tempo da di-
nastia dos Macedonios entram ai como persuasivos, sem davida.
Mas ndo explicam o fendmeno em si. Mesmo desconhecendo em
pormenores os métodos da obra missiondria nessa provincia da 4rea
bizantina, o historiador moderno deverd deixar-se guiar, na inter-
pretagdo déste fato, pela concomitincia da eslavizagdo e dos progres-
sos do Cristianismo, na regido dos bulgaros. Fendmeno dos mais
interessantes, ¢ que pode ser inferido “a contririo” também, pois,
quando Boris-Miguel quebra a resisténcia dos seus boiardos (nobre-
za local), &le, conscientemente, abafa a grande for¢a anti-esldvica e
anti-cristi. A conclusdo Gbvia entfio, € a de que o Cristianismo nfo
suscitou nenhuma resisténcia maior da parte dos eslavos, que, muito
pelo contririo, consideram-no como um meio de promogdo dentro
do esquema politico bilgaro.

E o sucesso do Cristianismo, junto aos eslavos, que quase sem-
pre facilitavam uma proximagio politica com Constantinopla, traz
consigo também t6da uma cultura e uma arte bizantina. O maior
sucesso de Bizédncio, o mais durdvel, nio foi a vinganga militar de
Basilio II (12), mas o fato de ter proporcionado a tddas essas re-
gides uma inspiracio para sua arte nacional (a arte bizantina encon-
trada na Iugoslivia atual, por exemplo, é extraordinariamente vigo-
rosa ¢ variada (13), de ter-lhes enquadrado numa hierarquia ecle-
sidstica e uma liturgia que &sses povos aceitaram como parte do seu
patrimonio nacional.

Para terminar esta parte do trabalho, umas poucas palavras so-
bre a iltima fase a ser considerada, ou seja, a fase da reinstalagdo dos
temas. Via de regra, onde se reinstalam os temas e os bispados, ai o
poder assimilador de Bizancio ji recuperou o terreno, ndo sé pelas
armas .como também ji soube integrar as populagbes na economia

(11). — O obra fundamental sébre 2 marinha (de guerra) bizantina é agora a
de Héleine AHRWEILER, Byzance et la mer, Paris, PUF, 1961.
(12) . — Nio menos cruel ou menos carregado de simbolismo que o cilice-crinio

de Krum foi o gesto do vitorioso basileus bulgaroctonos: €le tirou ambos
os olhos de todos os cativos (as fontes falam em 15.000 ou 14.000, mas
devem exagerar), deixando um olho a um soldado em cada batalhdo de
100, para conduzir seu grupo ao tzar Samuel que fugira. Este sobreviveu
somente durante dois dias ao terrivel espcticulo (OSTROGORSKY,
Histoire de UEtat Byzantin, p. 336.

(13). — A colegio UNESCO da arte mundial (ed. New York Graphic Society)
dedicou um dos seus volumes aos afrescos medievais da Iugosldvia.
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do Império e, conseqiientemente, o processo de assimilacio cultural
j& estd funcionando normalmente. Teremos a ocasido de insistir, in-
fra, no seu sentido, querendo mostrar aqui sdmente sua lenta pro-
gressdo. Ora, sabemos que a administragio central instalou o tema,
primeiro na Trécia Européia (14), depois na Hélade (isto é, a Gré-
cia central), ainda no século VII. O Peloponeso foi reintegrado
ainda no século VIII, sem que possamos precisar bem a data (15),
e depois veio o tema da Maceddnia (ao redor de 800) (16), de Tes-
sdlia, e o tema do Estrimon (século IX). Isto ndo significa ainda
uma pacificacdo completa dos eslavos, ¢ a maior cidade no gblfo de
Corintos, Patras, sofreu ainda um cérco em 805. Finalmente, a vi-
gorosa ofensiva do Império para recuperar, nos séculos IX ¢ X tdda
a peninsula balcénica, estd refletida, mais claramente do que nunca,
na organizacdo de seus femas, que tém o significado de um mani-
festo de vitdria: os temas de Tessalonica e de Dirraquio (Dyrrachium,
Durazzo), ou seja, a parte ocidental e oriental daquela regido que
parecia definitivamente perdida no tempo das invasodes.

Esta breve histéria de irrup¢do dos grupos eslavos, e dos gru-
pos eslavizados (os bilgaros, principalmente) e da reagio bizantina
ficou tdo resumida que chega a ser defeituosa. Mas ela permitira
uma classificagdo e apreciagdo dos meios com os quais Bizéncio con-
tava para primeiramente, ndo perecer sob o impacto guerreiro € a
penetragdo continua, depois, para retomar a iniciativa e vencer ou
assimilar os invasores.

Comparemos agora a situagio sudeste européia com aquela, me-
lThor conhecida, da Europa Ocidental, pelos anos 900 por exemplo.
Vemos ai as antigas provincias romanas anarquizadas ou na mio de
reinos efémeros: a quase totalidade da peninsula ibérica nas maos
dos mouros (e no entanto, o esférco drabe foi muito mais intenso
no dire¢io de Constantinopla, duas vézes atacada diretamente (674-
717) (17), o reino de Carlos Magno substituido (18) por um imenso
mosaico onde vimos surgir os grandes senhores, feudais, a economia

(14). — Por um ato de Justiniano II (685-695 e 705-711).

(15). — H4 uma discussio sbbre a data da erecio déste fema: antes ou depois
da derrota dos eslavos ante Patras (805)?.

(16). — LEMERLE, Invasions et migrations: tdda a dltima parte.

(17). — Estas vitoriosas resisténcias deveriam ser melhor frisadas em nossos

livros de histéria, que a chamada batalha de Poitiers, cujos efeitos sio
bem menos nitidos e cuja localizagio ficard talvez incerta para sempre
E ainda nio mencionemos que os vencedores nio se comportaram de
maneira muito mais cristi que os proprios 4rabes, na Franga Mzri-
dional. ...

(18). — GANSHOF mantém — e com bons motivos — sua opiniio de que a
obra de Carlos Magno em boa parte malogrou. Vide GANSHOF, F. L.
— Karl der Grosse und sein Vermdchinis, in Karl der Grosse, Werk
und Wirkung (Ausstellung), Aachen, 1965, p. 7-8.
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reduzida a um minimo de trocas, a cultura a um nivel incrivelmente
baixo. No Sudeste europeu, por volta de 900, j4 comegara a grande
recuperagido que esti ligada ao nome (alids errado) da dinastia ma-
cedonica. Recuperagdo militar, apesar dos revezes iniciais, que levou
0s generais vitoriosos contra as posi¢des arabes, num movimento que
tomou as feigbes, vez em quando, de uma verdadeira cruzada, em
bases mais realistas que aquelas do Ocidente, dois séculos mais tarde.
Recuperagiio econdmica ¢ da sociedade, pois é nesse tempo que es-
tdo sendo integrados os elementos estranhos e que éles vdo ajudar
para reconstruir a populagdo e diminuir a sub-populagfio cronica das
provincias bizantinas. Nem € necesséario insistir em que é no mesno
tempo que se desenvolverd, a partir dos ateliers da capital e a partir
dos scriptoria dos grandes mosteiros, um estilo bizantino que merece
o nome de renascimento ¢ mostra a maior maturidade alcangada pela
arte bizantina (19). Numa palavra, num diptico das duas partes da
Europa, o contraste entre os dois quadros nfio poderia ser mais ex-
pressivo. E isso se deve, no que ji foi dito, a um conjunto de mé-
todos para arcar com o problema do elemento exterior que soube
tornar o perigo mortal (os sucessores de Heraclio lutam pela mera
sobrevivéncia do Império) em uma vantagem e um fortalecimento
da vida do Império.

*
III. — A REACAO BIZANTINA. 1). — O EXERCITO.

Estd na hora de analisarmos sistematicamente &sses métodos de
arcar com o problema dos invasores.

A primeira for¢a que tem de ser citada é a forca militar. Apesar
de todos os esforcos para se escrever sdmente paginas sobre a socie-
dade. a economia e a cultura bizantinas, o que nos daria uma boa
consciéncia de historiador simultineamente a la page € pacifico, con-
tinuamos achando que certos acontecimentos militares deverdo ser
mencionados como de grande relévo. Antes de tornar-se, na ultima
fase, uma cidade cercada, Bizincio foi quase sempre um Império
cercado. Batalhas que decidem sobre a evolucido das décadas seguin-
tes sio numerosas. A vitéria sdbre drabes é uma delas, a aniquilagio do
exéreito de Nicéforo I que concretizou dramaticamente a ameaga bilga-
ra é outra. A batalha de Mantzikert (1071) talvez foi a mais tragica,
pois ela obrigou os bizantinos a recorrer a outras forcas, especial-
mente italianos, e com isso de uo passo decisivo na diregdo da de-

(19). — Nio cabe aqui uma bibliografia sébre a arte bizantina. Retomamos
apenas uma idéia de Grabar, Bisansio (tradugio italiana da obra fran-
cesa do mesmo nome, de 1964) p. 99. No fim da mesma obra encon-
trar-se-2 um apanhado da hibliografia.
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pendéncia econémica. Mas ela estd fora dos limites que estabelece-
mos para ésse pequeno trabalho.

Porém, ndo é somente na medida que os fatos militares foram
decisivos, que achamos o exército um fator de enorme importancia.
E’ porque éle serd extremamente revelador da prépria sociedade bi-
zantina, da qual é o escudo. Lembremos que as tropas mercendrias,
no tempo das invasGes germénicas, chegaram quase a apoderar-se das
rédeas do govérno. No Ocidente, Honério mandou trucidar a Esti-
licdo e o trono seguiu-se-lhe na queda, meio-século mais tarde. No
Oriente, Aspar foi removido € os germanos nfio entraram mais no
exército, a ndo ser a titulo individual e sem o comando dos préprios
oficiais. Mas o govérno soube, e aqui estd o ponto essencial, subs-
titui-los por soldados tirados do préprio territério; em outras pala-
vras, por vérios séculos (mudou outra vez no tempo dos Comnenos)
o exército bizantino foi um exército nacional. E’ ai que encontramos,
entranhados, o problema do recrutamento e o problema do camponés
livre. Questdo crucial, em Bizincio, pois, sem componés livre ndo
havera soldados nacionais e muito mais dificil tornar-se-4 a arreca-
dacdo dos impostos. Depois da evigio dos gddos perigosos, os isau-
rios, semi-barbaros, mas habitantes da Asia Menor, e siditos diretos
do govérno preencheram o papel de fornecedores de soldados aguer-
ridos; ndo levou muito tempo para que éles também constituissem um
perigo étnico.

2

“Enquéte d’'un reméde, 'empire en proie & sa fiévre germanique
avait absorbé le contrepoison isaurien. Le reméde opérait, mais la

dose était trop forte et commengait, 4 son tour, & empoisonner
P'organisme de I'Etat” (20).

Anastasio I (491-518) organizou entdo uma verdadeira coloni-
zagdo forgada de grandes grupos de isdurios da sua morada no in-
terior da Asia Menor, transplantando-os para a Tracia. Cronologi-
camente, € a primeira vez, mas nfdo a ultima, que ocorre uma ope-
racdo déste tipo, e gostariamos de conhecer de mais perto como isso
foi planejado e executado (21). Conhecemos de maneira certa pelo
menos mais uma transplantagdo forgada ou seja aquela efetuada sob
o imperador Justiniano II (o rinometos, o de nariz cortado) de tri-
bos eslavas da Tracia para regides despovoadas ¢ dai perigosamente
expostas as razzias dos arabes, na Asia Menor, na regido do tema
de Opsikion. Ao mesmo tempo &sses grupos receberdo terras, e for-

(20). — OSTROGORSKY, Histoire de U'Etat Byzaniin, p. 93.

(21). — Existe um trabalho sdbre ésse assunto de CHARANIS, P., The transfer
o} population as a policy in the Byzantine Empire, in “Comparative
Studies in Society and History”, t, 3, II (1961), p. 140-154, Ficou-nos
Inacessivel, por enquanto,
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necerdo os contingentes de soldados para o exército: € a instituicio
dos stratiotes, aquela que serd amparada em primeiro lugar, quando
os imperadores macedOnicos tentardo desesperadamente limitar a ex-
pans. o das grandes propriedades, sabendo que ésse processo sempre
acarretava a desapari¢do dessa classe de proprietédrios livres. Como
pano de fundo de todos ésses casos, aparece a questio da demogra-
fia no campo, questio que da parte dos autores nunca mereceu aten-
¢%0, como tal, e que desafia ainda o espirito de pesquisa dos autores
modernos, mas questdo crucial para o campo e para a organizagio
militar, condi¢do priméria para a sobrevivéncia do Tmpério (22).

*

IITI. — A REACAO BIZANTINA. 2). — A DIPLOMACIA.

Ao lado das forgas armadas trabalhava a diplomacia bizantina.
Normalmente, o govérno até preferia ésse instrumento de acfo, n~o
menos eficiente, para diminuir o impeto dos invasores. Perderam-
se naturalmente os arquivos, mas é indubitdvel que um tipo de
bureau de informacgGes coletava t6das as informacdes Uteis sdbre os
povos que entraram em contacto com Constantinopla e que orga-
nizou uma “interpretagdo oficial” das origens e da histéria désses
povos, doutrina essa que inspirava a tdo minuciosa etiqueta da
corte. A obra de Constantino Porfirogénita, De Administrando Im-
perio, oferece disso exemplos interessantes. As informag¢Ges eram
colhidas por véarios meios, mas especialmente por embaixadas oca-
sionais. O resultado das viagens do retor Priscos encontra-se naqui-
lo que nos resta da sua Histdria Bizantina, textos ésses que foram in-
terpretados, indevidamente, alids, como verdadeiros relatérios das
embaixadas. (De Legationibus) (23).

Os diplomatas tinham, dessa forma, uma sélida base para suas
manobras. Uma das titicas preferidas pelos diplomatas bizantinos
era provocar um ataque de um outro grupo de barbaros, na reta-
guarda daqueles que ameagavam mais diretamente Bizéncio. Dessa
maneira, os hingaros ainda localizados entre o Dnieper € o Dantbio
foram chamados para diminuir a pressdo que os bulgaros eslavizados
exerciam contra o Império, em 894; manobra idéntica foi tentada
com os russos, sob o principe Svjaroslav, que devia debilitar a ofen-

(22). — Nio cabe aqui uma exposicio mais pormenorizada, que implicaria numa
discussio da promia (promoia), da fuga dos parecos, etc. Todo o estudo
de OSTROGORSKY, Quelques problémes d’histoire de la paysannerie
byzantine, Bruxelas, 1956, é consagrado a isto, assim como virios capi-
tulos da obra do mesmo autor, Pour I'Histoire de la feodalité Byzantine,
Bruxelas, 1954,

(23). — Introdugdo i obra de Priscos, com informes sbbre as edi¢Oes e comen-
tirios em MORAVCSIK, G., Byzantinoturcica I, p. 479-488.
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siva bilgara. E hi exemplos mais tardios. Essas relagGes continua-
mente cultivadas com os paises suscetiveis de atacarem pelas costas
os inimigos mais imediatos eram, calculando bem, muito menos dis-
pendiosos que uma campanha militar. Continham, porém, um gran-
de risco, o de que o inimigo do inimigo nio ficasse necessariamente
o amigo da primeira alianca, especialmente depois de ter descoberto
a fraqueza da prépria Constantinopla. Assim, Jodo Tzimiscés foi
obrigado a uma campanha militar contra os russos, por causa do im-
prudente convite a Svjaroslav, que em vez de enfraquecer os bulga-
ros, substituiu o poder déles, na regiio danubiana, pelo seu, muito
mais perigoso.

III. — A REACAO BIZANTINA. 3). — MISSOES E
EXPANSAO CULTURAL.

A terceira for¢a de assimilacdo, e a que frutos mais duradouros
deu, foi sem diivida a expansio cultural, incluindo-se nisto o esta-
belecimento da hierarquia eclesidstica ¢ a obra missionaria. Somos
obrigados a dispensar um estudo das missdes que partiam do munde
bizantino para fora das fronteiras tradicionais do império, pelas li-
mitagdes que nos impusemos no inicio déste trabalho. Fica entdo
fora do nosso horizonte a missdo gloriosa dos monges Constantino
(Cirilo) e Metddio na Morévia, onde contrabalangaram o avango do
Cristianismo latino, partido de Roma (século IX); ficara fora do
nosso escopo também seguir a penetracio da cultura e ortodoxia
bizantina na Rissia. Mas a cristianizagdo dos eslavos meridionais foi
um empreendimento grandioso, como também, foi o dos bilgaros.
Essas duas regides tiveram, alids, seus destinos parcialmente liga-
dos, quando da grande expansio bilgara em meados do século IX.
Ja foram mencionados o problema e os fatos. Cabe agora tirar con-
clusdes acérca dos métodos bizantinos.

Logo depois da expansio a cOrte bilgara pediu ao patriarcado
bizantino um clero e uma hierarquia, vacilou primeiro entre Roma
e Constantinopla, para finalmente encontrar em Constantinopla a li-
turgia e os interlocutores mais acomodantes. Ainda que reconhecen-
do os direitos soberanos do patriarcado de Bizéncio, a igreja bdlgara
recebeu uma quase autonomia e, fato capital, sua lingua litirgica
serd o eslavo (870). Dessa maneira é que o senso diplomético de
Bizancio soube ceder o suficiente para deixar aos bilgaros uma cons-
ciéncia de viver dentro de uma igreja nacional e, ao mesmo temno,
reservar-se uma enorme influéncia cultural. A mesma flexibilid: le,
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nos a encontraremos no caso da sede de Oc(h)rida que se proclamou
“patriarcado” na Wltima fase do império bilgaro.

Mais ainda que a Bulgéria, cuja independéncia e caréter espe-
cifico Constantinopla foi bem a contra-gbsto obrigada a reconhecer.
os outros eslavos do sul, especialmente os sérvios e os croatas, foram
impregnados simultineamente pelo Cristianismo e pelo sentimento da
soberania bizantina. Durante a segunda crise de iconoclasmo (apro-
ximadamente primeira metade do século IX), aproveitando o afrou-
xamento do poder central, os sérvios chegaram a constituir uma es-
pécie de reino independente, ao mesmo tempo que as cidades dalma-
ticas parecem ter-se consideradas como totalmente independentes.
Mas as esquadras arabes fizeram com que todos se tornassem para
o lugar donde podia vir prote¢io eficiente (24). O govérno nfo
deixou escapar essa ocasido de fortalecer sua autoridade sébre essas
regides, fazendo acompanhar, como sempre, os administradores por
missiondrios que contrabalangaram, ai também, a penetracdo da Igreja
latina (fim do século IX). Esta influéncia foi definitiva na Sérvia,
mas perdeu-se na Croécia.

Resumindo isso tudo, pode-se afirmar que praticamente todas as
regides balcinicas ao sul do Danibio-Sava (talvez o Drava) fazem
parte, j4 no século X, de um complexo cultural-religioso de cunho bi-
zantino. Antecipa, dessa forma, o mapa religioso e cultural, o mapa
politico que serd desenhado depois das conquistas dos macedonios,
particularmente de Basilio II (4 1025), profigurando-o com um sé-
culo de antecedéncia. E nio poderiamos encontrar prova mais in-
constestavel do acérto do empreendimento que os inspiradores da
grande politica constantinopolitana planejaram.

a

Ligado 4 obra propriamente missiondria, estava a disposi¢do
dos bizantinos, uma outra maneira de amainar a resisténcia dos po-
vos com os quais tiveram contactos, enquadrando seus principes na
chamada “familia dos reis” (25). Apesar da extrema escassez das
fontes sistematicas, podemos tirar as classificagdes hierdrquicas que
os bizantinos estabeleceram entre os povos, a partir da titulatura no
Livro das Cerimébnias de Constantino VII. O imperador n3o empre-

(24). — Sébre a constituigio e organizagdo da esquadra bizantina, AHRWEILER
Heléne, Byzance et la mer, Paris (PUF), 1966, especialmente p. 90 e
93-97.

(25). — DOLGER, F., Die “Familie der Kénige im Mittelalter”, p. 34-35 da
coletinea DOLGER, F., Byzanz und die Europiische Staatenwelt,
Darmstadt (Wissensch. Buchgesellsch.), 1964, Trés outros estudos estio
mais ligados ao caso particular da Bulgdria, na mesma edigio: 1° Bulga-
risches Zartum und byzantinisches Kaisertum (p. 140-158); 2° Die
mittlelterliche “Familie der Fiirster und Volker” und die Bulgarenherrscher
(p. 159-184); 3° Der Bulgarenherrscher als geistlicher Sohn des byzan-
tinischer Kaisers (p. 185-196),
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ga um qualificativo tirado das relagdes de familia, quando se endereca
aos chefes sérvios, venezianos ou croatas, sem divida, porque os con-
siderava como suditos (Veneza escapari logo dessa categoria), ou
porque ndo se sentia relacionado espiritualmente com éles (é o caso
do Khagan dos croatas). Os reis da Germania e da Franga porém,
merecem o titulo de adelfos (irm3o). Mais intima ainda é a desig-
nagdo teknon (filho) com a qual foram honrados os principes da
Arménia Maior e, mais interessante para nés: os chefes da Bulgéria.

Antes do batismo de Boris I (864), os principes dessa nagdo
ndo passavam, na opinido da cOrte bizantina, de chefes de béarbaras
infiéis, com os quais uma relagio de familia ficava totalmente ex-
cluida. Mudou a maneira de os tratar quando os bizantinos comeca-
vam a considerd-los como participantes da Cristandade, ainda mais
que Miguel III (842-867) foi o padrinho de batismo de Boris, o
que lhe deu logo direito ao titulo de pai preumdticos (espiritual).
Frisemos, a respeito, duas coisas: primeiro, que essa filiagdo nfo
procede Unicamente do batismo, como também, de uma espéciec de
adogdo na prépria “familia” imperial, € em segundo lugar, mais im-
portante ainda, ao nosso ver, que isto ndo estd sujeito a situagdes
politicas efémeras. Muito pelo contrario, mesmo durante a guerra
que Simedo-o-billgaro faz contra o Império, éle ndo perde Esse titulo,
como aparece claramente nos escritos do patriarca Nicolau (26).
Como sempre, o Livro das Cerimdnias explicita isso quando trata das
saudagoes que o Logoteto “tou dromou” (encarregado das relagbes
exteriores) enderecard quando da audiéncia de uma embaixada a
cdrte de Constantinopla; ai temos até o titulo quase cOmico de “neto”
do imperador, que ndo pode ser outro que Romanos I (Lecapenos),
e chamado Basileopater ou pai do basileus (27) . E se o referido tipo
de filiagdo foge da nossa mentalidade, muito mais estranha ainda
parece-nos a “paternidade” de todo o povo dos “romeus” (isto é,
bizantinos) em relagdo ao povo dos biilgaros como tal. No entanto,
um texto do ja citado patriarca Nicolau € explicito, nesse sentido
(28). A nossa estranheza procede, porém, de uma quase completa
incapacidade moderna de conceber as relagOes entre povos, entre os
principes ou até entre grupos do mesmo estado como sagradas, ar-
ticulando-se num quadro de visdo mitica. Em nossa mentalidade, a
convivéncia entre os povos fora do tempo de guerra expressa-se em
térmos de coexisténcia pacifica ou quando muito, em térmos de com-

(26). — Idem, op. cit., p. 171, p. 176.

(27). — Idem, op. cit., p. 173 ss; p. 183s; o autor, p. 184 ss tentard até in-
ferir a histéria das relagbes entre as duas cortes, a partir dos titulos
acumulados.

(28). — “Essa coisa lamentdvel (isto é a guerra entre os bizantinos e os bllga-
ros) aconteceu entre romeus e bulgaros, entre pais e filhos”.
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panion, ou partnership. Numa perspectiva bizantina, porém, um cor-
po tdo estranho como os bulgaros sé podia ou ficar inaceitdvel no
Reino que prefigurava o Reino Final do Cristo (aspecto escatoldgico)
ou entdo entrar ai duma vez na qualidade de irm3os.

*

III. — A RACAO BIZANTINA. 4). — A ADMINISTRACAO.

Coroando éstes meios de assimilacio, veio finalmenae a insta-
lagdo ou re-instalagdo da réde administrativa. Seguindo-lhe o rastro,
podemos medir com seguranca a extensio e o amadurecimento da
integracdo. Mas nfo se trata mais dos 6rgdos administrativos do
tempo de Justiniano, que poderiamos chamar de proto-bizantinos. O
que aqui cabe explicar em breves térmos é o elo administrativo cha-
mado de tema (thema). Embora uma certa historiografia bizantina
continui indicando sempre o imperador Heraclio (610-641) como
o instituidor do névo elemento administrativo, éste é ao mesmo tem-
po mais antigo e recente, isto é, foi se estendendo paulatinamente &
parte do Império que nfio mais era dividida em eparchias (cujos pre-
cursores j4 longinquos sfo as provincias ¢ dioceses do Baixo Impé-
rio), mas em regides que foram regidas por um estrategos que de-
tinha tanto o poder civil como o militar (29). Instituicdo de origem mi-
litar, o tema inspirou-se, tanto de experincias anteriores, como os
exarcados de Ravena e Cartago quanto das necessidades enfrentadas,
como era por exemplo o problema da vizinhanga dos 4rabes, o pro-
blema da absor¢do dos invasores (o fema da Hélade, para fazer face
ao enorme problema dos eslavos na Grécia). Houve até um tema
maritimo, onde a for¢a militar era constituida por uma esquadra (30).
A nés interessa agora, de modo particular, o lento progresso da or-
ganizagdo tematica nos Balcds, progresso éste que gostarfamos de
ver esclarecido na obra De Thematibus de Constantino Porfirogénita
(913-959). Porém, os notas histéricas do autor imperial ndo sdo
freqiientes e além disso, elas contém um tipo de explicagdo histérica
que visivelmente se inspirou da “histéria oficial” que a propria corte
sempre ia formulando. O caminho mais seguro é o indireto, ou seja,
anotar quando € que os Vérios temas sido ocasionalmente mencionados.
J4 resumimos as principais datas de organizacio dos femas e pode-
mos agora insistir na diferenca administrativa entre as regides “te-

(29). — O nome Thema designava um corpo do exército, originalmente. Foi a
regiao onde éle estava acampado que foi-se chamando aos poucos pelo
mesmo nome: por exemplo “Opsikion” é a regiio onde estava instalado
o exército do nome Opsikion (Obsequium).

(30). — AHRWEILER, H., Byzance et la mer, p. 32.
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méticas” e as outras, dando-lhe todo seu significado. No resto da
peninsula balcinica, onde os lagos de dependéncia, tornaram-se sim-
plesmente formais, a antiga subdivisdo da praefectura illyricum subs-
tituiu, porque sendo ideal e nfo real nio havia motivo para subs-
titui-la. Concluamos, entfio, que o fema é sempre uma circunscri¢io
do Império que corresponde a um funcionamento “real” em matéria
de organizac¢do do exército ¢ do ponto de vista econdmico-social, isto
¢, podemos supor que ai os agentes do fisco encontrem a reparticiio
do impdsto, e logo, exploragdes agricolas pertencentes a particulares,
comunas agricolas (choria) (31), em resumo, téda a sub-estrutura
da vida do campo de Bizancio Medieval. Temos o direito de supor
também que os agentes de recrutamento para o exército ai encontrem
os lotes pertencentes aos strationes cuja obrigagdo militar serd her-
dada pelos filhos. Onde se instala o tema, sentimos a pulsacio nor-
mal da vida bizantina.

CONCLUSAO: A VISAO DE A. J. TOYNBEE.

Quando tentamos fazer a comparagio entre Ocidente e Oriente,
pelos anos 900, que se 1€ nas paginas supra, nfo nos ocorreu que
quase o mesmo diptico foi esbogado por Arnold J. Toynbee, numa
das paginas onde €le trata do destino do Império Oriental até o sé-
culo XI, ou seja antes da batalha de Manzikert (1071) (32). En-
contram-se ai as qualidades que ninguém, honestamente, pode negar-
Ihe: af entramos outra vez naquela vasta galeria de conhecimentos,
onde as comparagbes com outros periodos quase que jorram do pro-
prio texto; ai o pensamento veste-se dum estilo brilhante que aceita,
com igual facilidade, a linguagem biblica (33) e os ditos mordazes
de um espirito que prefere o paradoxo; ai sente-se uma mentalidade
de grand-seigneur intelectual, mas que néo receia opor sua visdo, com
firmeza aristocritica, a tudo que se tem dito antes déle sdbre deter-
minado assunto. Ao lado de um quadro da sua mdo, em resumo,
muitos sentiriam, como noés, empaledecer rapidamente a pintura que
tentaram.

(31). — Sébre o significado dos Choria (comunas bizantinas), vide ANTONIA-
DIS-BIBICOU, H., Byzance et les modes de productions asiatiques, ja
citado, p. 53-65 (aspectos juridicos e econdmicos).

(32). — TOYNBEE A., 4 study of History, vol. 1V, p. 320-408. A comparagio
aludida encontra-se nas pigs. 321 s.

(33). — ... it (isto é a idoliza¢gio do Império Romano) shows up the perverse
and sinful nature of idolatry its2lf as a transference of loyalty from the
whole to the part and a transference of worship from the Creator to
the creature”. Idem, op. cit., p. 404.
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A perspicicia de Toynbee ndo escapou, naturalmente, a enor-
me diferenga entre o estado das coisas no Ocidente e no Oriente,
pelos anos 900. Mas da evidente vantagem do Oriente éle tira con-
clusdes inesperadas e que vio de encdntro ao que todos que tém al-
gumas leituras no campo bizantino, aceitam como ponto pacifico.
Ora, nfo € um grande mal, ser obrigado a uma revisdo radical das
nossas costumeiras idéias e periodizagdes, muito pelo contrario, e af
encontramos umas das poucas tentativas para enquadrar num amplo
afresco a histéria bizantina, quase sempre relegada a um cantinho
reservado aos “bizantinistas” e amadores de fenémenos histéricos se-
mi-teratolégicos. Toynbee ni3o nega a histéria bizantina direitos de
cidadania completa. Acontece que qualquer estudioso da histéria de
Bizincio achar-se-4 obrigado a fazer umas perguntas fundamentais
ou melhor, apontar uns dois ou trés casos onde a brilhante e estimu-
lante pena de historiador inglés pulou totalmente, ou entio “mini-
malizou” realidades histéricas.

Antes, porém, de expor o que nds achamos serem as distor¢oes
e siléncios mais graves, tentaremos sistematizar e esclarecer como
Toynbee vé& a histéria bizantina dentro das grandes categorias que
éle criou ou adotou.

2

— Fiel ao prificipio de que a civilizagdo é o verdadeiro objeto
do estudo histérico (the intelligible field of historical study), o estado
romano representa, na Civilizagdo helénica, a Gltima fase, ou seja, o
estado universalista. Depois desta fase, hi naturalmente lugar para
se formar civilizagGes afiliadas, a partir da matriz de uma igreja (pro-
letariado interno) e do ocaso dos estados dos barbaros (proletariado
externo da Sociedade helénica). Surgiram, no caso em aprego, a So-
ciedade Ortodoxa Cristd e a Sociedade Ocidental Crista.

— No Oriente cristdo, os barbaros que assumiram o papel dos
germanos do Ocidente, sdo, é de se supor pela exposigdo ulterior, os
eslavos (ajudados e organizados por grupos de povos das estepes)
e os drabes.

— Estes provocaram o estabelecimento da verdadeira Socieda-
de Ortodoxa Cristd, que surgiu quando Lefo IIT-o-sirio, enxerta uma
imagem, ou melhor, um fantasma (a ghost) do Império Romano no
organismo do Cristianismo Ortodoxo (34). Dai, um Imperium (Ro-
manum) Redivivum (35).

— A nova Sociedade Ortodoxa Cristd, dentro dessas limitagdes,
foi bem sucedida (a going concern), mas a custa de uma idoliza¢fo
da instituigdo-fantasma (o Império Romano, o Estado), o que a in-

(34). — Idem, op. cit., vol. 1II, p. 368.
(35). — Idem, op. cit., vol. IV, p. 340 e passim.
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duziu em graves erros € a levou ao desmoronamento final, provocado
pelas guerras contra os bulgaros, das quais ela saiu mortalmente fe-
rida nas suas provincias-esteios da Anatdlia. Assim, o sucesso de
Ledo arruinou a Sociedade Ortodoxa Cristd, ao passo que o Ocidente
foi salvo porque malogrou Carlos Magno em fazer a mesma coisa
(36).

O conhecido gbsto de Toynbee pelos paradoxos e pelo tom pro-
fético pode ter precipitado esta tltima formulagdo, pois, é s6 exage-
rando muito, ou melhor, subestimando muito determinados dados his-
téricos que se chega a uma concluso tdo cadstica e tio contundente.
Quais sdo agora essas realidades obliteradas

19) . — Afirma-se que os imperadores das dinastias isadrias (is-
to €, sirias) e amoriana tiveram o bom-senso de ndo mais dispensar
esforgos exagerados para salvar partes do Império que estavam numa
distincia exagerada do “torso sélido” (the compact iorso) ou seia,
a Anatélia. Até, na luta contra os bilgaros, mediram deliberadamen-
te seus esforgos; souberam refreiar-se e deixar boa parte da peninsula
dos Balcds nas maos dos barbaros das estepes (37).

Ora, toda essa deliberada moderagio dos imperadores Ledo e
sucessores, o historiador é o Unico a té-las descoberto. Nio acredi-
tamos no que €le afirma a respeito dos territrios da 4rea adridtica
e italiana (Ravena, Sicilia, Apilia), onde os bizantinos teriam evita-
do um engajamento total (38). Mas é quando éle faz afirmagdes dés-
se tipo com referéncia aos conflitos com os bilgaros (respectivamente,
os eslavos) que temos de discordar frontalmente, se ndo quisermos
perder téda a logica da nossa exposi¢do. Toynbee vé€ uma linha de-
marcadora radical entre dois periodos: o periodo de Ledo III e seus
sucessores imediatos de um lado, e, de outro lado, o periodo dos im-
peradores “militaristas” da dinastia chamada macedonica; entre Ledo
IIT e Ledo VI ter-se-ia mudado totalmente a titica e o espirito para
com os bilgaros. Mas a guinada, como ja foi dito, s6 existe no es-
pirito de quem assim interpreta.

Em nossa opinido, o Império lutou com denodo, desde a en-
trada dos eslavos na peninsula e langou mio de todos os meios que
estavam 3 sua disposi¢do. Somente no fim do periodo em apreco, pelo
fortalecimento interior, pelo enfraquecimento também da pressio 4ra-
be no exterior, é que o Império estava em condigdes de aniquilar o
poderio bilgaro. Mas serd que isso ndo foi tentado antes, por espi-

(36). — If the West was saved by saved by Charlemagne’s failure, we may find
that the Orthodox Christian Society was ruined by Leo’s sucess. Idem,
op. cit., cit , vol. IV, p. 323,

(37). — Idem, op. cit., vol. 1V, p. 342-344.

(38). — AHRWEILER H., Byzance et la mer, por exemplo, chega a uma con-
clusdo oposta.
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rito de moderagdo? Toynbee o afirma (39), mas n3o conhecemos
bizantindlogos que a seguiriam nessa interpretagio (40). E mesmc
se isso se verificasse no caso de Constantino V (741-775), ninguém
pode, de bom juizo, negar que Nicéforo I (802-811) rejeitou por
duas vézes ofertas de paz muito vantajosas do kkan Krum porque éie

“était bien décidé 2 en finir avec le royaume bulgare” (41);

foi por excesso de confianga (por hybris, diriam os gregos) que éle
foi ao encdntro do trigico destino que assinalamos. E’ na luz dessa
catastrofe que temos de interpretar a paz de 815-816, ndo fazendo
déste tratado um ato de restricdo, no estilo do imperador-filésofo
Adriano. Nio mencionar, como faz o autor que estamos estudando,
éste supremo esférco, €ste tragico desfécho no contexto, é uma dis
torsio — pois outra palavra ndo ha — dos fatos historicos.

29). — Toynbee reduz também o significado da lenta, porém
segura penetragio da civilizaclo bizantina, das décadas de paciente
reconstrugdo dos moldes e quadros bizantinos, que ia transformando,
re-helenizando, regides da peninsula balcinica. Ai, onde o nome de
“esclavinias” designara um pais que parecia estar fora do Império,
surgem, como ji o notamos, varios temas antes da dinastia macedé-
nica, ou seja em pleno periodo de “contengdo”. Mas Toynbee néc
atribui importincia alguma ao estabelecimento dos temas e falha to-
talmente na interpretacio déste fendmeno administrativo .Como tam-
bém lhe escapou todo o lado positivo da penetragio dos eslavos den-
tro das fronteiras do Império (os béarbaros, nas categorias toynbeea-
nas, sdo aquéles quorum est totum quod est pessimum...) € nem
sequer menciona a repopulagio de 4reas tragicamente vazias. Mas
realidades demograficas nio parecem merecer a atengZo do estudioso
dos “campos inteligiveis da histéria”.

39). — Talvez sua maior injustica, porém, Toynbee a comete
quando nega, pura e simplesmente, a qualidade de govérno a todos
os reinados que decorreram entre a morte de Justiniano (ou entio
de Mauricio, 602) e o inicio do reinado de Ledo TI1 (717). Uma
das suas frases particularmente, irritou outro historiador inglés (42),

(39). — Idem, op. cit., vol. 1V, p. 343: “Constantine ... was content to relax
his effort as soon as this minimum objective (isto é, manter os bulgaros
a distincia) had been achieved”.

(40). — AHRWEILER H., Byzance et la mer, Paris (PUF), 1965, por exemplo,
chega a uma conclusio oposta. LEMERLE P., Histoire de Byzance, Paris,
1965, no seu ripido esbé¢o da histéria bizantina, na série Que sais-je, nio
hesita em escrever: “Constantin V semble s’8tre donné pour tiche de
détruire leur puissance”. (p. 78).

(41). — OSTROGORSKY G., Histoire de Vétat byzantin, p. 225.

(42) . — LINDSAY J., Byzantium into Europz, Londres (The Bodley Head),
1952, p. 464 s.; in TOYNBEE, op. ci., vol. IV, p. 328.
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e com razdo. Traduzidmo-la pois, as poucas linhas ddo a medida da
facilidade com a qual freqiientemente o autor do Estudo de Histdria
se desfaz de uma realidade, assim como mostra o desprézo total das
posicdes dos outros bizantinistas:

“ .. mas se nio tomarmos conhecimento das pretensdes (isto
é, dos imperadores de Constantinopla que pretendiam continuar o
império de Constantino Magno) e levarmos em conta sdmente rea-
lidades, temos de dizer claramente que, pelo menos a partir da mor-
te de Mauricio, o Império Romano, fora das muralhas de Constan-
tinopla, era inexistente, da mesma maneira nas ci-devant provincias
gregas e orientais, como o era nas ci-devant provincias latinas da
mesma época. Um govérno chamadamente imperial, em Constanti-
nopla, que sé pbdde cruzar os bragos quando a populagio eslava
suplantava a populagio latina e grega na peninsula balcinica, e
quando na Anatélia um sistema improvisado de circunscriges mi-
litares substituiu o sistema herdado de Diocleciano, nio pode ser
considerado um govérno real, em nenhum sentido real que possa
ter essa palavra”,

Assim, os inimeros leitores que o Diretor de Estudos do Royal
Institute for International Affairs conquistou, saberio duma vez que,
entre 565 ou 602 e 617, o Império Romano perecera (had perished),
que ndo existiu mais no Oriente que no Ocidente (43), ou saberio,
em outras palavras, que a invasio dos eslavos produziu os mesmos
efeitos que a dos germanos. Os leitores do mais festejado entre os
historiadores vivos terdo a impressdo que as lutas e as reorganizacdes
administrativas de Herdaclio, ¢ de todos os imperadores da sua dinas-
tia, ndo apresentam continuidade alguma com os efeitos de Justiniano.

E nesse caso, quanto as invasdes e a contra-ofensiva por parte
do Império Bizantino, no resta nada daquilo que tentamos mostrar,
baseando-nos nas obras mais recentes e mais conceituadas que cstdo
a nosso alcance. Na opiniZo de Toynbee, resumindo:

— nfo soube reagir o govérno de Constantinopla as invasdes
dos eslavos, mas assistiu “passivamente”;

~ nZo souberam os lideres profanos e espirituais organizar a
reconquista, primeiro espiritual, depois, administrativa e politica, das
esclavinias, antes do IX século;

(43). — LINDSAY, op. cit., p. 464 nio nos parece ter interpretado adeqtiada-
mente apoinilio de A. T., ao falar que &te autor nega o cariter de
govérno ao estado dos Iconoclastas., Achamos que Toynbee sdmente
afirma isto dos reinados entre 565 (ou 602) e 717, o que corresponde ao
VII século, aproximadamente.
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— nao ha diferenca fundamental, enfim, entre a histéria do
Ocidente ¢ a do Oriente durante os periodos compariveis (isto é.
entre 476 e¢ Carlos Magno no Ocidente e entre 565 e Ledo III no
Oriente); ha, nos dois casos, um interreghum, um breakdown com-
pleto, ou seja, uma éra de barbaros sem mais.

E’ para chegar a conclusdes exatamente opostas que e€sCrevemos
éste trabalho.

INTERVENCOES.
Do Prof. Euripedes Simées de Paula (FFCL. da USP.).

Diz que tendo o Autor tratado da absor¢do dos invasores por
Bizéncio, pergunta porque nio verificou 0 mesmo na aculturagdo e
absor¢do das diversas populacOes que viviam dentro das fronteiras
do Império?

Sabe-se, continuou, que em Bizincio existiam mais de vinte
nacionalidades e que tddas elas se uniam em t6érno de um basileus, de
uma s6 lingua (o grego) e de uma sé religido (rito greco-ortodoxo) .
Porque ndo tratou désse aspecto que complementaria o assunto ex-
posto?

*

Do Prof. Jaime Pinsky (FFCL. de Assis. SP.).

Ressaltou em primeiro lugar que o Autor conseguiu ser bizan-
tindlogo sem ser “bizantino”. Por isso mesmo, gostaria que éle ex-
plicasse mais detalhadamente a instituigdo dos stratiotes, a respeito
da qual fala quanto cita as “transplantagdes” eslavas (pags. 135-136).
Finalmente, desejava saber em que sentido coloca o Autor os térmos
de “missdo gloriosa” e “empreendimento glorioso”, referindo-se ao
proselitismo cristdo partindo de Bizéncio (pag. 137)?

*

Do Prof. Eduardo d’Oliveira Franca (FFCL. da USP.).

Diz que na comunicagido do Pe. Laga ndo sabe o que mais apre-
ciar, se a cultura histérica no campo, se a clareza das idéias tradu-
zidas na fluidez e elegancia da exposi¢do, ou ainda a penetracgio e
argicia da andlise que apresenta.

Afirma que de ha muito deixara o campo da Histéria Medieval,
descendo no tempo para a Histéria Moderna, por isso entrava com
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ceriménia no tema, apenas para lembrar e registrar a viabilidade e
outra forma de busca de explicacdes.

Encontrou certas referéncias a lentiddo do processo de penetra-
¢do cultural (pag. 136) e ao problema da continuidade (pig. 145).
Acredita que a andlise dos ritmos das invasdes e a reacGes, das pe-
netrages barbarizantes ou civilizadoras, pode oferecer uma linha de
explicagbes. Invasdes lentas ou rapidas, reacdes lentas ou rapidas.
Da assincronia entre as invasOes e as reagdes defensivas pode resul-
tar a derrota dos defensores, muito lentos em se recuperar. O mesmo
se diga, mutatis mutandi dos mecanismos de interpretagGes culturais
mais lentos ou mais aceleradas, e na dependéncia de contactos em
funcio de momentos de movimentos ou de atencdes dos invasores e
das penetracdes bizantinas. E hi ainda a considerar-se o encdntro

de geracGes nos fendmenos de absorgdes culturais — de uma gera-
¢do para otftra diminui o poder ou a disposicdo de resisténcia a absor-
¢do.

Nas invasdes do Império Bizantino ocorrem rupturas na cultu-
ra bizantina ou apenas distor¢des. E em relagdo aos invasores e sua
cultura?

Diz que gostaria de ouvir quem conhece, s6bre a viabilidade de
semelhante linha de explicacio que se fundaria basicamente sbbre
uma apura¢io minuciosa de cronologias. Afinal € o tempo o clima
de explicagbes do historiador: comparar ritmos na coordenada dos
tempos pode oferccer novas precisdes.

*

Do Prof. Harry Bellomo (Pontificia Universidade Catdlica do Rio
Grande do Sul. RS.).

Observa que o Autor, durante a apresentagio do seu trabalho,
fala em osmose cultural entre bizantinos e bulgaros. Pergunta: qual
a contribui¢do bulgura para a civilizagdo bizantina?

Diz também que o trabalho apresentado salienta a capacidade
de assimilag¢do dos bizantinos. No entanto, é sabido que durante o
ataque final dos turcos, alguns grupos preferiram antes o dominio
estrangeiro do que a luta. Nido seria éste fato um comprovante da

existéncia de grupos ndo assimilados?

*

Da Profa. Emilia Thereza Alvares Ribeiro (Faculdade de Filosofia
de Campo Grande. Guanabara. GB.).
Inicialmente friza o brilhantismo do Autor, com qual vem man-
tendo didlogo desde o I Simpédsio da APUH, sdbre a sua especialida-
de que é a Idade Média. Deseja, pois, alguns esclarecimentos:
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1. — Pergunta ao Autor se ndo lhe parece que Bizincio — que
vinha perdendo territérios desde o inicio das invasdes e¢ mes-
mo os que mantinha era a custa de diplomacia e altos gastos
.— ndo cuidava dos fatbres assimilagdo, aculturacdo e mis-
cigenasdo?

2. — Acredita que essa falta de entrosamento, nos trés aspectos, fa-
cilitava a eclosdo de heresias e revoltas que traziam a combi-
nagdo dos elementos nacionalistas e culturais, acrescidos da
falta de tolerincia cultural e principalmente religiosa de Bi-
zincio. No caso pergunta se os dois Imperadores, comumen-
te mais louvados, Justiniano e HerAclio, ndo foram grandes
responsdveis por perseguicbes de carater religioso, que gera-
riam separagdes?

3. — Acredita que se Bizincio conseguia manter-se nos primeiros
tempos, era gragas a politica j4 citada e em detrimento do
Ocidente Cristdo, para o qual desviava as invasbes. Por
outro lado, seu territério passou a restringir-se progressiva-
mente, a0 mesmo tempo que se ia individualizando na cultu-
ra. Acredita que a imobilidade de Bizincio no cenério
histérico é devido mais a esta diminuigdo de territérios, & in-
dividualizagdo e as muralhas e posigio geografica, que pro-
priamente a fatdres culturais de absorgdo.

4, — Deseja perguntar se nio foram as perseguigdes bizantinas as
principais responsdveis pela separagio judaica e seu fecha-
mento no ghetto?

5. — Pergunta ainda se ndo pode ser feita uma comparagio com o
sistema de conquista, assimilagio e aculturagio dos mugul-
manos que, chegando depois e trazendo uma cultura nfo tio
desenvolvida quanto a bizantina, conseguiram criar uma si-
tuagdo mais sélida?

*
Do Prof. Luis César Bittencourt Silva (Universidade Fluminense.
RJ.).

Pergunta porque o Autor nio considera os eslavos “povos da
estepe”?

*
Do Prof. Sebastiato Romano Machado (FFCL. de Franca. SP.).

Diz que o aspecto religioso é uma constante na Histéria Bizan-
tina. Pergunta pois, se haveria um ponto comum na evangelizagdo do
Oriente ¢ do Ocidente, ou se seriam diferentes?
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Pergunta também até que ponto teria sido atuante a influéncia
religiosa de Bizéncio entre os povos invasores, dentro do seu Impé-
rio, e qual a problemdtica suscitada por esta absorgdo religiosa?

*
* *

RESPOSTAS DO PROFESSOR CARL VALLER FRANZ LAGA.
Em resposta o Autor afirma:
Ao Prof. Euripedes Simdes de Paula.

A intervenciio tem t8da razdo em expressar uma certa estranhe-
za diante da limitagdo que nos impusemos neste trabalho. Mas a
matéria foi se revelando tdo ampla que, querendo tratar de tudo,
perder-se-ia por completo o cardter de estudo. A limitagio seguiu
ento a seguinte diretriz: interpretar o titulo (invasdo e absor¢do)
de maneira completa e cumulativa, excluindo-se, dessa forma, os ca-
sos de conquista definitiva de provincias bizantinas (o que ocorreu
no caso da conquista arabe), como também os casos onde ndo houve
absor¢do total ou suficiente. Nesta Ultima categoria é que se en-
quadra, achamos, a Arménia, que, mesmo que tenha recebido gran-
de influéncia bizantina na sua arte e liturgia, guardou independéncia
na lingua (século V: inicio do atual alfabeto arménio, traducido da
Biblia e uso do arménio como lingua litdrgica); na sua hierarquia (o
katholikos ndo depende de Constantinopla) e até na doutrina (os
arménios ndo seguem, em geral, a orthodoxia de Constantinopla ape-
sar dos grandes esfor¢cos dos imperadores), e mesmo no seu status
politico, pelo menos em muitos periodos. Além disso, ¢ dificil cha-
mar os arménios de invasores, uma vez que ji estavam estabelecidos
nas regides as quais deram seu nome, desde o tempo do Império Ro-
mano.

Sendo obrigados a uma limitagdo do tema, escolhemos aquela
que interpretasse o titulo de modo estrito (invasores que foram ab-
sorvidos), mas reconhecemos que o assunto de interpretacdo de cul-
turas, na drea bizantina, ¢ infinitamente mais vasto, e agradecemos a
insisténcia do Prof. Euripedes Simdes de Paula nésse particular.

*

Ao Prof. Jaime Pinsky.

Respondendo primeiramente a segunda pergunta, tomamos a
palavra “gloriosa missd0” no sentido de “aquela que conferiu gléria”,
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como de fato deu aos missionarios bizantinos. Nao é uma tentativa
de avaliar o mérito dos seus métodos ou das suas intengles.

Quanto a instituicdo dos lotes militares (ktémata stratiotika) e
sua ligagdo com as invasdes, aproveitamos dos poucos momentos que
nos sdo dados aqui para insistir na idéia de que o exército bizantino,
sendo um exército “nacional” — depois das experiéncias com os ger-
manos ¢ antes das cruzadas dos ocidentais, e excluindo as guardas
especiais que protegem o préprio imperador —, a administragio en-
controu uma maneira de pagamento e uma garantia de continuidade
da profissdo, numa institui¢io que ligou o uso e quase-propriedade
de um lote de terra a profissio militar. Dizemos “quase-proprieda-
de” porque havia restricdes na venda désses lotes e a hereditariedade
era provavelmente condicionada & continuagio do servigo militar
pelos filhos. Instituigdo semelhante, enfim, aquela que conhecemos
no Baixo Impéric Romano, com os limitanei, com a diferenga que no
periodo bizantino em aprégo os lotes ndo se localizam perto das fron-
teiras a serem defendidas (Vide, bibliografia indicada no trabalho).

Agora, o problema crucial do exército bizantino deve ter sido
uma falta de recrutamento de soldados, reflexo, alids, de uma den-
sidade demografica em declinio. Nessas circunstincias, as invasdes
dos povos barbaros sempre tiveram um duplo significado: um, ne-
gativo, pelas devastagdes, outro, positivo, pela possibilidade de en-
quadrar essas populagles nos quadros civis e militares do Império,
pelo rejuvenescimento da populagdo em geral. Assim, para aplicar-
mos essa ambigiiidade de significado & invasdo dos eslavos, paten-
teia-se através da documentac¢io que, no tempo que a seguiu, a falta
de bracos no campo era menos cruelmente sentida( Nomos georgikos
— lei agréria, de aproximadamente 700) e sabemos de empreendi-
mentos imperiais para estabelecer populagdes recém-vindas, como “co-
lonizadores” em regides ndo contiguas i drea de invasdo (vide traba-
Iho nosso, com referéncias) . E’ honesto acrescentar, porém, que nos
documentos anteriores ao periodo da dinastia chamada de Maced6-
nica, nio aparecem os ktémata stratiotika como tais. Falta de pes-
quisas em torno disso? Acaso da documentagio?

*

Ao Prof. Eduardo d’Oliveira Francga.

A intervengdo do Prof. d’Oliveira Franga consiste numa apre-
ciagdo de cariter laudatério — o que nido mereceu €ste meu traba-
Iho — e numa pergunta sdbre conhecimento dos ritmos de invasdes
e respectivas respostas, & qual responder ndo me serd facil, dado as
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insuficiéncias gerais e momentineas de fenémenos invasores que aqui
néo foram tratados.

O que foi enfocado nas péginas que V. S. tem em mios é, de
maneira explicita, a penetragdo dos eslavos e, ainda que com menor
insisténcia a dos germanos no Império Bizantino. Limitando-me
primeiramente a éstes dois movimentos, ndo ¢é tdo dificil ver a dife-
renca do ritmo de invasdo e da resposta por esta provocada, sendo
a invasdo dos germanos uma invasdo rdpida e a outra, uma infiltra-
¢30 que-se processa durante décadas e décadas, ganhando vulto e
acabando por cobrir praticamente (ndo digo, eliminando totalmente,
pois isto ndo sabemos, por falta de documentagio adeqiiada) as ca-
madas que j4 af estavam no Baixo Império Romano.

Agora, no tocante a resposta que o Império Bizantino soube dar,
salta aos alhos que éle reagiu com muito maior vigor no caso dos
germanos, bastando lembrar que o perigo germano no exército foi
afastado gracas ao apélo que se féz aos Isadrios, como apontamos
(pag. 126) e as colunas dos visigodos dirigiram-se (vide ibid. nota
5) para o Ocidente. A resposta a invasio dos eslavos foi muito len-
ta a tomar corpo, através da atividade missionaria, a diplomacia, ¢ 0
gradativo reestabelecimento da administragdo, como foi indicado.
Nesse contexto teria sido interessante se tivéssemos dado maior des-
taque a penetracdo dos valores bizantinos entre os povos eslavos que
(momentineamente ou definitivamente) ndo pertenciam ao Império.
V. 8. aceita a interpenetragdo cultural e com razio, ainda que ndo
possamos satisfazer totalmente seu pedido de apurar minuciosamen-
te, por cada regido, a cronologia, por razdes ji citadas. Mas as pi-
ginas que escrevemos a respeito esclarecem suficientemente, espera-
mos, as grandes diferencas em ritmo de invasio e d rsposta. Sem
querer fazer disso uma regra — ji o dissemos, o nosso horizonte
nio foi suficientemente amplo para isso — podemos dizer que, 2
penetragdo rapida, houve resposta rdpida, a penetragio lenta, a res-
posta processou-se num ritmo lento e de maneira mais complicada.

Finalmente, o Prof. Eduardo d’Oliveira Fran¢a indaga se hou-
ve rupturas na cultura bizantina, como conseqiiéncia das invasdes
aqui apontadas, ou entdo, apenas distor¢des. H4, sim, senfo ruptu-
ra pelo menos hiato na documentagdo com respeito A cultura no sé-
culo que se seguiu & invasdo eslava. Mas aqui, mais uma vez, o ar-
gumento cum hoc, ergo propter hoc, seria sumamente perigoso, de
vez que, paralelamente com a invasdo eslava, ocorreu a expansio do
mundo islamico que ararncou definitivamente vérias provincias do
Império Bizantino. Ora, a luta com a Pérsia dos Sassinidas, no fim
do VI e inicio do VII e as sempre renovadas guerras com os arabes,
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tiveram uma repercussio maior, pensamos, na cultura bizantina.
Pensamos na orientalizagdo do direito (penas corporais mais fre-
qlientes), em certas tendéncias religiosas e artisticas (incluindo-se
af os iconoclastas, provavelmente, e os pauliceanos) e talvez em
aspectos da vida cotidiana que sem se escapario. Quando o mesmo
corpo é atacado por dois lados, e faz frente dos dois lados, ndo €
facil distingiiir a origem das cicatrizes que leva.

Por fim, agradecemos ao Professor o estimulo que suscitou sua
pergunta para nossos estudos, mesmo se ndo foi possivel responder
com igual densidade de aspectos a uma indagag¢do tdo rica de hori-
zontes.

Ao Prof. Harry Bellomo.

1. — Se falamos em osmose cultural entre os bilgaros e os bizanti-
nos, de maneira especifica, foi nesta apresenta¢fio, e ndo, ao
que nos conste, no trabalho que V. S. tem em maos. E’ evi-
dente que, na parte cultural, a influéncia cultural de Bizincio
para os bulgaros foi muito maior do que o eventual movi-
mento em sentido inverso. Verdade € que os bizantinos nao
ficaram sem sofrer impacto algum pelo contito com os bar-
baros; melhor porém chamar essa penetragio de processo de
barbarizagdo. Repetimos, porém, que gostariamos de ver in-
dicado com maior precisio o texto e o contexto, em nosso
trabalho escrito.

2. — Sugere o Professor ainda que o fato da fraca resisténcia dos
turcos, no ataque final da Histéria de Bizéncio, talvez esteja
relacionada com grupos ndo assimilados. Sinceramente, isso
ndo nos parece certo.

O ataque final, como todos se lembrardo, deu-se contra
um “Império” que ji ndo era muito mais do que a prépria
cidade de Constantinopla, ¢ ai ndo se véem bem é&sses grupos
inassimilados. Houve, sim, da parte dos bizantinos, uma rea-
¢do contra a pressdo da Igreja do Ocidente que quis ligar
uma ajuda militar a um ato de submissiio da Igreja de Cons-
tantinopla 3 de Roma. A reagdo do povo e dos monges foi
o grito: “Preferivel o turbante & tiara!” Isto veio a enfraque-
cer naturalmente a resisténcia.

*
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Ao Prof. Luis César Bittencourt Silva.

Indaga o Professor porque nio cons.derei os Eslavos “povos de
estepe”. Se V. S. quiser sugerir que eu deveria té-los assimilado,
ndo tenho dificuldade em responder: porque ndo o sdo, conforme a
classificagdo dos livros que eu mais estimo: MUSSET L., Les Inva-
sions, Le Second Assaut, Paris (P. U. F.) 1965, pag. 51. (Les
monde des Steppes...) e pag. 75 s. (sObre os eslavos) distingue-os
nitidamente. HALPHEN L., Les Barbares (séric: Pauples et Civi-
lisations), Paris (P. U. F.) Sa. edicdo: 1948, pdg. 9 s. talvez te-
nha criado a confusdo, falando dos povos das estepes russas (eslavos,
lituanos etc.) e das estepes asiaticas (idem, ibidem, pag. 11) sem
distinguir-lhes bem as diferengas. Nio € o fato de éles terem atra-
vessado as estepes russas ou af terem morado, que é o suficiente para
classifica-los entre os povos das estepes. O elemento distintivo é um
determinado modo de viver, bem diferente, no caso dos povos que
partem da Asia Central e que sfo essencialmente ndmades-cavalei-
ros, cujo tipo de vida foi descrito muitas vézes (bibliografia nos li-
vros ja citados, no I° vol. de L. MUSSET, Les Invasions, e na co-
lecdo Histéria Mundi, 5 Bd, Friihes Mittelalter, por M. DE FER-
NANDY, pag. 497-500 etc.).

E’ verdade que certos eslavos entraram em convivéncia com gru-
pos désses povos-cavaleiros (por exemplo biilgaros com eslavos; ala-
nos com eslavos, eslavos e godos) (1) e adotaram determinados tipos
de vida e de guerra, mas isto nio nos permite dizer que “os” eslavos
pertencem ao grupo dos “povos das estepes”.

*

Ao Prof. SebastiGo Romano Machado.

1. — Nio ha divida de que o esférgo missionario de Roma e o de
Bizéncio apresentam tragos comuns, o contrario seria de se
estranhar, ji que parte de dois centros da mesma igreja. Di-
ferengas foram indicadas implicitamente no trabalho apre-
sentado, a maior delas sendo a grande liberdade deixada por
Constantinopla em questGes de liturgia (especialmente na lin-
gua litdrgica, com reflexos evidentes na vida cultural dos po-
vos atingidos) e grande flexibilidade também em questdes de
hierarquia. Interessante também serira seguir a influéncia
artistica das respectivas cidades-missiondrias nas diversas re-
gides. Mas € impossivel fazé-lo aqui, tanto menos que a .pré-
pria arte pré-roménica da Alta Idade Média recebeu influén-

(1). — Sobre essas simbioses, M. DE FERNANDY, op. cit., p. 255-259.
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cias de Constantinopla. Um episédio tipico da concorréncia
entre as duas forgas é o da conversio dos bilgaros (tempo do
patriarca Fécio) .

2. — Que houve influéncia, ja estd afirmado na primeira parte da
resposta. No trabalho indicamos que a religiosidade de certos
povos ficou para sempre marcada pela influéncia bizantina,
hé casos onde essa influéncia foi superada (caso dos croatas).

Cria-se uma tensdo entre tendéncia nacional e influéncia
bizantina no momento em que um povo, que durante certo
tempo ficou dentro dos limites do Império e depois consegue
sair das fronteiras politicas do Império (os sérvios) ou entdo
sempre ficou fora dessas fronteiras (os russos). Sem que-
rermos aprofundar a matéria aqui, achamos poder dizer que
a penetragdo religiosa bizantina nio impedia o surto de uma
consciéncia nacional, nem mesmo dentro do clero.

*

A Profa. Emilia Thereza Alvares Ribeiro.

1. — A primeira pergunta ¢ um tanto complexa, pois, se bem a en-
tendemos, hid ai uma afirmac¢io de ordem politico-militar
(Bizincio vinha perdendo territdrios desde o inicio das inva-
sdes) e uma sugestdo de ordem cultural (Bizancio “ndo cuida-
va dos fatéres de assimilagiio nos territérios por €le manti-
dos”).

Que Bizancio ia perdendo territérios continuamente é
verdade, mas sé grosso modo, pois houve periodo de franca
recuperagdo, como o de Justiniano e o da dinastia dos Mace-
dobnios. Se a professdra quiser sugerir por isso que os terri-
térios iam se perdendo por descuido dos bizantinos que nio
fizeram nada para assimilagdo, caimos na segunda parte da
pergunta, que sugere que Bizadncio foi realmente negligente
neste particular.

Sinceramente, nao acreditamos que éste seja o caso.
Afirmamos em nosso trabalho e continuamos acreditando que
que as guerras s3o infelizmente coisa muito importante e decisi-
va na vida do Império. E néo sdo as forgas defensivas que de-
terminam o armamento ¢ a for¢a do adversério. E os sentimen-
tos da populagio conguistada ou ameagada? E’ conhecido o
caso das provincias do Egito e da Siria, que se entregaram
aos Arabes sem oferecer muita resisténcia. Este comporta-

2

mento envolve, conforme é aceito entre historiadores, um
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sentimento nacionalista, que constava de uma facéta religiosa
(monofisismo), cultural (a lingua nativa contra o grego) e
hierdrquica (sede de Constantinopla contra sede de Anti6-
quia e Alexandria respectivamente) .

Tudo isto é verdade, mas que nos seja permitido insistir
em dois tdpicos. Primeiro, Bizincio herdou todos ésses pro-
blemas do Baixo Império Romano, onde cada regido ji co-
megara a tomar efei¢cGes proprias, que a distingiiiam das ou-
tras, dentro do Império. Segundo, a histéria dos anos entre
450-610 estd cheia de tentativas dos imperadores para resol-
ver o espinhoso problema do monofisismo. O fanatismo reli-
gioso localizou-se bem menos na mais alta esfera do que en-
tre os graus mais baixos do clero. Quanto a assimilagio cul-
tural, Bizincio sempre manteve a lingua grega como lingua
administrativa, sem impedir que a populagdo continuasse
usando sua lingua nativa. Um método, em resumo, que nao
é tdo especificamente bizantino, mas que fica na linha do Bai-
xo0 Império.

Porém, evitemos as extrapolarizagdes. Diferente é a si-
tuagdo nas provincias da peninsula balcinica, primeiro pelo
ritmo em que ocorrem as invasdes e especialmente pela situa-
¢Ho estratégica de Bizincio, que conseguiu recuperar militar-
mente essas provincias. O nosso trabalho, precisamente, quis
mostrar como foi levado até seu término essa obra de absor-
¢d0 na regido balcinica.

2. — A segunda parte ja estd parcialmente englobada na nossa res-
posta a primeira. O caso dos monofisistas que — jd naquéle
momento! — preferiam o turbante é o mais conhecido ¢ o
sempre citado. Mostramos, porém, que o mesmo mal6gro
nao se verifica na Maceddnia, na Grécia, e em todas essas
regides, que também foram invadidas. Repetimos que nio
se pode generalizar ou exagerar uma falta de tolerincia cul-
tural e religiosa.

Quanto 2 men¢ido que se faz dos imperadores Justiniano
e Hericlio, que sdo dos mais conhecidos (“louvados” é um
térmo perigoso, pois, louvados por quem?) nio achamos que
éles tenham sido mais ferrenhos defensores da “ortodoxia”
que seus sucessores. Valha como exemplo o episédio dos
“trés capitulos” durante o Concilio de Constantinopla de 553,
que foi claramente uma tentativa de Justiniano para encon-
trar uma plataforma de possivel entendimento com os mono-
fisitas. No que diz respeito a Heraclio, temos um exemplo
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mais evidente ainda, na sua tentativa de propagar, de ac6rdo
com o patriarca Sérgio, o Monoteletismo. O fato de éle ser
malogrado nesse entendimento (e, com a conquista arabe,
nio valeu mais a pena insistir nisso) ndo tira nada do signi-
ficado. Repetimos, nfo vemos como Justiniano e Hericlio
fossem mais tipicamente perseguidores do que muitos dos
seus sucessores.

3. — Na terceira pergunta a Professéra afirma acreditar que Bi-
zancio conseguiu manter-se parcialmente em detrimento do
Ocidente Cristdio. Quanto ao primeiro periodo (entre, diga-
mos, 350 e 476), talvez tenha escapado a Sra. a nota 5, pag.
126, do nosso trabalho, que expressa a nossa opinido, que nio
pretendemos mudar por enquanto. No periodo da Alta Ida-
de Média (475-1000), quais sdo as invasGes que por Bizin-
cio foram “desviadas” para o Ocidente? Certamente nio os
eslavos do Sul, que se instalaram dentro do territério que Bi-
zéncio sempre considerou como seu; nem os dvaros, de cujas
incursdes, até o cérco de Constantinopla em 626, as provin-
cias balcanicas foram o alvo constante, e que viviam em rela-
tiva paz com os reinos franco e longobardo, até que Carlos
Magno organizasse a guerra que devia anular-lhes todo o po-
der politico; nem os magiaros, como os outors povos da es-
tepe que, por razdes econdmicas de sobrevivéncia, seguiam
os caminhos que conduzem do Sul da Russia & puszta hin-
gara. Finalmente, na segunda parte da Idade Média, seria
mais exato dizer que Constantinopla foi pelos ocidentais (Ve-
neza, Pisa, Gé€nova) explorada do que o inverso.

Quando, ainda na mesma pergunta, a Professéra afirma
que a imobilidade de Bizéncio ndo se devia a fatbres cultu-
rais de absorc¢fo, confessamos que ndo sabemos como res-
ponder, pois essa pretensa imobilidade, ao que pensamos, ndo
existe, pelo menos nio nos térmos comumente aceitos.

4, — Certamente Bizdncio ndo teve o papel preponderante que a
Professbra sugere no confinamento dos judeus em ghetto. O
verdadeiro ghetto é uma instituicio veneziana do século XVI.
Houve, antes ja, concentracio dos judeus em bairros, porém
sem é&sse cariter obrigatdrio e exclusivista, e essa ndo foi prer-
rogativa de Bizincio. A fnica obra que trata explicitamente
dos judeus no Império Bizantino, a de J. Starr (2), mostra
claramente como as poucas evidéncias que temos a respeito ndo
permitem nenhuma concluso nem quanto confinamento le-

((2). — J. STARR, The Jews in Byzantine Empire, Atenas, 1939.
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gal, nem quanto & prioridade da concentra¢do judaica, no Im-
pério Bizantino. Tudo isto é tdo comum no Ocidente como no
Oriente .

5. — A resposta a ultima pergunta, finalmente, tem de ser clara ¢
breve. E’ evidente que impor-se-ia uma comparagio com a
situacdo na civilizagdo mugulmana. Quem esti em melhores
condi¢des do que nds, para compreendé-la, é a Profa. Emilia
Thereza A. Ribeiro. ..
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